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Af Cecilie Felicia Stokholm
Banke

Familien er samfundets urcelle,
skrev Alva og Gunnar Myrdal i
deres bog fra 1934, Kris i befolk-
ningsfragan. En bog, der afsted-
kom en helt ny méade at tenke
forholdet mellem familie og stat
pa, og som kom til at eve indfly-
delse pa savel danske embeds-
meend og politikere som kvinde-
sagsforkeempere. Myrdalernes
familiepolitiske program gjorde
nemlig én ting, det samlede dlle
omkring det fzlles mal at skabe
bedre vilkar for familien i indu-
strisamfundet.

Et ungt svensk @gtepar tog i 1929 til USA.
Det var der andre svenskere, der havde gjort
for dem, og andre svenskere, der ville ggre ef-
ter dem. Det s@rlige ved dette @®gtepars rejse
var, at den afstedkom en bog, som i Skandi-
navien fik en bade kortsigtet og langsigtet be-
tydning. Agteparret var Alva og Gunnar Myr-
dal, og bogen var Kris i Befolkningsfrdagan.

Alva og Gunnar Myrdal er et fenomen i
den svenske velferdsstats historie.! To intel-
lektuelle, der i 1930erne blev engageret i det
svenske Socialdemokrati, og som kom til at
gve indflydelse pa udviklingen af velfeerds-
samfundet. Det samfund, som blev grundlagt i
mellemkrigstiden, og som efter 1945 blev to-
neangivende for andre samfund, ikke mindst
det danske. Det var “landet vi drgmte om”,
som partilederen Per Albin Hansson udtrykte
det. En drgm, som maske fgrst blev opgivet
med den gkonomiske krise i 1992-93, og som
internationalt set stadig star som model for en
lykkelig modernisering. Pa bare fa artier for-
vandlede Sverige sig fra et underudviklet
bondeland til et hgjt industrialiseret samfund
med en gkonomisk vakst, der i 1920erne kun
blev overgéet af Tysklands.

Mellemkrigstiden var ogsé indledningen til
det svenske Socialdemokratis guldalder. Den
fgrste socialdemokratiske regering blev dan-
net i 1920, og fra 1932 kgrte partiet stort set
enegang frem til 1976. I denne periode blev
hele Sverige indlemmet i den socialdemokra-
tiske folkhemsideologi, hvor partiet tog hand
om borgerne, og hvor en bestemt vision om
det gode, perfekte liv huserede.? Saledes kun-
ne partilederen og statsministeren Per Albin
Hansson introducere tanken om folkhemmet 1
en tale pa Riksdagen i 1928:

“Vi bor efterstriiva en utbyggnad av partiet pa
dnnu vidare grund, gora det till det verkligt stora
folkpartiet, som med stéd av en majoritet i fol-
ket kan forverkliga drommen om det goda folk-
hemmet.”3

Ideen om Sverige som et folkhem havde rgd-
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der tilbage i den konservative tenkning fra
begyndelsen af arhundredet# Som den kon-
servative professor i statskundskab, Rudolf
Kjellén, skrev i 1912:

“... endast pa sin egen grund kan (Sverige) byg-
gas ut till det lyckliga folkhem, som det &r dm-
nat att bliva”.?

Kjellen var en af den svenske konservatismes
fremmeste tenkere og havde stor indflydelse
pa det politiske liv i starten af arhundredet.
Tanken om Sverige som et folkhem var sile-
des oprindelig en konservativ idé, der bygge-
de pa en organisk opfattelse af det svenske
folk samlet i et harmonisk fellesskab omkring
staten. Det var imidlertid forst med socialde-
mokraterne, at folkhemmet fik sin universelle
politiske verdi. Med folkhemmet fik sven-
skerne en felles identitet. En identitet, som pa
en gang gav dem tryghed og en fornemmelse
af altings bestdende og som samtidig var be-
vidstheden om Sverige som et efterstreebelses-
verdigt eksempel pa det moderne. Folkhem-
met var Socialdemokratiets moderniserede
version af det traditionelle landsbyfellesskab,
af Gemeinschaft, som takket vare partiet blev
viderefgrt 1 det moderne Gesellschaft (sam-
fund), og illusionen var, at denne kobling mel-
lem Gemeinschaft og Gesellschaft var lykke-
des. At moderniseringen var sket uden tabet af
Gemeinschaft. I dette billede af Sverige som
modernitetens flagskib indtog @gteparret
Myrdal en fremtreedende position. De var for-
troppen for det nye samfund. Velferdsstatens
Garibaldier, der tog alting pa sig, sddan at de
mere besindige kunne overtage resterne. Myr-
dalerne viste vejen, og den gik fremad.

Alva Myrdal var oprindelig fil. kand. i litte-
ratur, men skiftede spor til fordel for studier i
socialpsykologi, sociologi og pedagogik, som
hun bedrev pé parrets studieophold i England
og USA og i Geneve. Hendes hovedinteresse
var i 1930erne bgrn og familie, som hun eksa-
minerede pa kryds og tvers, skrev bgger og
artikler om og holdt foredrag om bade i Sveri-
ge og Danmark. Hun startede sin skribentvirk-
somhed 1 1932 med en artikel om den kollek-

tive boform. Herefter fulgte et utal af artikler
om familien i industrisamfundet og bgrns
darlige opvekstbetingelser i storbyen. Foru-
den Kris i befolkningsfrdgan skrev hun i sam-
me arti bggerne Stadsbarn og Riktiga
leksaker, som blev vigtige grundbgger for ud-
viklingen af reformpadagogikken og tanken
om den kollektive bgrnepasning i “storbarne-
kammeret” — bgrnehaven. Endvidere startede
hun Sveriges fgrste uddannelse for smabgrns-
paedagoger og lancerede ideen om familie-
kundskab som et fag i skolerne pa linie med
slgjd og husgerning.”

Alva var talergr for den progressive del af
kvindebevagelsen, der ville have staten til at
friggre kvinden fra de hjemlige forpligtelser.
Den gik ind for kollektivhuset og offentlige
pasningsordninger, der var tilgengelige for
alle kvinder. Kollektivhuset var Alvas vision
om et urbaniseret bofellesskab pa linie med
landsbysamfundets produktionsfellesskab, hvor
man var felles om de praktiske funktioner. Et
etagehus, hvor de enkelte familier levede i
hver deres private lejligheder, men hvor de
praktiske funktioner var henlagt til undereta-
gen med falles vaskeri, madsal og legestue til
bgrnene. Kollektivhuset var udtenkt primert
for at friggre kvinden fra de hjemlige forplig-
telser og lette hendes adgang til Gesellschaft.
Det skulle give hende et individuelt og selv-
stendigt liv uden for hjemmets fire vaegge.
Denne strategi brgd afggrende med kvindebe-
vagelsens traditionelle serartsstrategi, der li-
gesom Ellen Key predikede kvindens s®rlige
funktioner i hjemmet og som moder. Funktio-
ner, der var vigtige for det sociale liv. Alva
Myrdal derimod ville friggre kvinden fra hjem-
met og det ifplge Key specifikt kvindeligt.

Som person var Alva Myrdal et efter-
streebelsesverdigt eksempel pa en moderne
kvinde. Hun var moder, men forméaede samti-
dig at efterleve bade sine politiske og profes-
sionelle ambitioner ved at tilsidestte traditio-
nelle normer om kvinderoller og familieliv.
Hun var dertil ganske smuk med et nordisk
sker af lys kvindelighed over sig, som absolut
ikke signalerede pebermg eller kgnslgs skole-
frgken, men lige pracis det modsatte; moder-
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skab og ynde. Séledes kunne den danske soci-
aldemokrat Nina Andersen gengive mg@det
med Alva Myrdal i sommeren 1935:

“Alva Myrdal, som vi Allesammen havde hgrt
saa meget om, stod nu pa Talerstolen. Fgrst
tenkte Vi, at det maatte vare en Fejltagelse, en
Professorinde maatte vere helt anderledes, ser-
lig da en som havde med mange og store og ke-
delige Tal at ggre — det var jo en s@d, ung lys-
haaret Kvinde, der smilte til os. (...) Hun var alt
det, Man havde fortalt os, klog, dygtig og mo-
dig”.8

Ogsa Berlingske Tidende beskrev hende med
rosende ord: “Ung og blond med sterke blaa
@jne selv Mor til 2 Bgrn og med den Kraft,
der vindes gennem et Zgteskab med en
Mand, der vurderer hendes Arbejde og Vasen
efter andre end traditionsbestemte Linier, staar
hun forrest blandt dem, der burde reprasente-
re svenske Kvinder i Regering og Rigsdag”.?
Alva Myrdal var séledes i kraft af sit medfor-
fatterskab til Kris i Befolkningsfrdgan tradt
ind i “Rakken blandt Sveriges fgrende Kvin-
der” og var “en sjelden videnskabelig Bega-
velse med en klar og bevagelig Intelligens og
megen praktisk Forstaaelse af Barnets Psyko-
logi”. Politiken kunne komme med denne be-
skrivelse, da hun havde holdt foredrag i Studi-
egaarden om “Familien og Fremtiden™: “Hvis
Radiolytterne havde set den bergmte svenske
Sociolog, Fru Alva Myrdal, som hun i Aftes
stod paa Podiet i Studiegaarden, ung, lys og
yndig, maatte de ngdvendigvis alvorligt have
revideret deres Opfattelse af den moderne,
selvbevidste Kvinde. Alva Myrdal er i sin
Person Bekraftelsen paa, at en Kvinde intet
behgver at satte til af sin kvindelige Person-
lighed, selv om hun staar forrest i Kampen
mod Traditionen.”10 At Alva Myrdal sa samti-
dig var disciplineret og produktiv i sit arbejde,
gjorde hende kun yderligere til et symbol pa
den moderne kvindes perfekte balance mel-
lem moderskab og karriere.

Gunnar Myrdal var uddannet jurist, men
hengav sig efter kort tids praksis til studier i
nationalgkonomi og disputerede i 1927 med

afthandlingen “Vetenskap och politik i natio-
nalekonomin”, som i 1933 gjorde ham til pro-
fessor i nationalgkonomi pa Stockholms
Hogskola. Han stod for en politisk gkonomi,
der var inspireret af den amerikanske instituti-
onalisme!! og var sterkt pavirket af den libe-
ralt indstillede Gustav Cassel, der var en af
Sveriges fgrende gkonomer. Myrdal var med i
kredsen af unge studenter, der omgav Cassel,
og som siden indtog fremtreedende poster i
den politiske magts centrum, men han brgd
med den “kompromislgse laissez-faire dok-
trin”12, som Cassel efter Myrdals mening stod
for. I stedet var han tilh@nger af en politisk
orienteret gkonomi, der placerede staten i en
aktiv rolle, og som kendetegnede Stockhol-
mer-skolen, der ud over Myrdal talte gkono-
merne Bertil Ohlin, Erik Lindahl, Erik Lund-
gren og Dag Hammarsk;jold. Alle beskftige-
de sig med de praktiske problemer i Sveriges
gkonomi, samfund og politik og var, som den
amerikanske gkonom Galbraith skriver, “i et
tet, ja dagligt samarbejde med politiske lede-
re og embedsmand og fungerede i rollerne
selv”.13

Ligesom sin kone var Gunnar Myrdal i
1930erne prototypen pa den nye tids intellek-
tuelle, der praktiserede sin samfundskritik in-
den for systemet og blev en del af det etable-
rede politiske liv. I aviserne blev han fremstil-
let som en forbilledlig intellektuel, der turde
bryde med den almindelige akademiske prak-
sis og markere sig i den offentlige debat med
provokerende politiske standpunkter. Som den
svenske kronikgr Sten Stolpe skrev i Politiken
den 11. februar 1935:

“Hans intellektuelle Type er faktisk blevet et
slags Ideal, et Mgnster, efter hvilket den yngre
Generations bedste Hoveder bevidst eller ube-
vidst forsgger at omskabe sig selv”.

Pa de to borgerlige aviser, Dagens Nyheder/
Nationaltidende!4 og Berlingske Tidende
fremstod Gunnar Myrdal som “en ung, ele-
gant Svensker”!5 og “blond, selvsikker og be-
rgmt”. Det var i forbindelse med den svenske
befolkningskommissions besgg i Kgbenhavn,
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Arbejdsfeellesskabet i praksis. Alva og Gunnar Myrdal ved deres feelles arbejdsbord omkring 1935.
(Hans Haste:Det forsta seklet, s. 85)

hvor Gunnar Myrdal pa Hotel Cosmopolitans
restaurant udtalte sig “aabenhjertigt, i uinds-
vgbte Vendinger, om aktuelle svenske og dan-
ske Samfundsproblemer”, som Berlingske Ti-
dende skrev. Der var ingen tvivl. Gunnar Myr-
dal ngd tydeligt stor respekt ikke mindst i den
borgerlige presse. Men hans offentlige optree-
den var primert for viderekomne. Nar han tal-
te 1 Nationalgkonomisk Forening, var det for
en repraesentativ forsamling af bank-direk-
tgrer, departementschefer og professorer som
pé et mg@de den 25. februar 1938.16

Sével Alva som Gunnar Myrdal havde i
1930erne en succesrig karriere. Han maske
lidt mere udtalt end hende, men det @&ndrede
sig efter Anden Verdenskrig, hvor Alva endte
med internationale topposter. Begge var i of-
fentlighedens sggelys og stod som reprasen-
tanter for sterke standpunkter. I artiet fra
1929 til 1939 fremsatte de sammen eller hver

for sig nye og ofte ganske provokerende ideer
om gkonomi, socialpolitik, familieliv og bo-
former. Ideer, som alle var drevet af den sam-
me streben mod et nyt samfund. Et samfund,
som fungerede i overensstemmelse med de
produktionsmessige forhold i industrialismen.
I stedet for at keempe imod moderniseringen
skulle mennesket indordne sig historiens gang
og udnytte de muligheder for vakst og mate-
riel rigdom, som Myrdalerne sa i industrialis-
men. Det var ikke et spgrgsmal om at bekaem-
pe moderniseringen, men tilpasse sig den og
udnytte dens muligheder.

Familien métte laves om og indrettes efter
de nye gkonomiske forhold, der lod begge fo-
reeldre veere aktive uden for hjemmet. @kono-
mien skulle i hgjere grad styres af staten, som
samtidig skulle styre selve befolkningsmang-
den og dens kvalitet. Den sociale politik skul-
le udvikles ekspansivt og sgrge for en mere
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hensigtsmassig social indretning, hvor det ik-
ke kun var de ildestedte, der blev hjulpet, men
hvor hele samfundet som sadan blev dirigeret
ovenfra af statens kollektive deviser. Pa denne
made kunne man sikre udviklingen af et nyt
og mere rationelt samfund. Den ultimative
modernisme, som i Myrdalernes version ikke
var henvendt individet, men hele samfundet.
Det var en kollektivistisk modernistisk vision
om fremtidens samfund.

Den form for modernitet, Myrdalerne stod
for, var ikke den kulturradikale borgerligt in-
dividualistiske modernisme, hvor hedonisme
og selvrealiseringen stod som centrale vardi-
er. Det var den socialdemokratiske, staerkt dis-
ciplinerede og kollektivistiske modernitet,
hvis radikalitet 1a i den tekniske indstilling til
menneske og samfund, og hvis fundamentale
vardier var hgj arbejdsmoral, politisk idealis-
me og disciplineret livsfgrelse.

Myrdalerne levede efter deres egne forestil-
linger i et eksemplarisk @gteskab med deres
tre bgrn Jan, Sissela og Kaj. De havde et
Gemeinschaft, som de 1 hvert fald teoretisk
vaernede om. Nar familien ikke var pa en af
deres mange udlandsrejser- eller ophold, boe-
de de 1 den af Alva udtaenkte funkisvilla, der
havde funktionsopdelte rum og separate afde-
linger til bgrn og voksne. Bgrnene sov i den
ene ende af huset sammen med hushjalpen og
foreldrene i den anden, tilpas isoleret. Som
sadan fremgik @gteparret Myrdal som et stra-
lende eksempel pa det det perfekte familieliv,
hvor alting var udtenkt indtil mindste detalje.
Rigtige legesager, rigtig opdragelse og rigtig
boform. Bgrnene var samtidig genstand for ti-
dens nye ideer om padagogik og bgrneopdra-
gelse og var genstand for detaljerede observa-
tioner, som Alva inddrog i sit arbejde med ud-
viklingen af et pedagogseminarium. Og selve
®gteskabet var praeget af den felles straeben
mod det nye samfund, som altid lod dem vare
beskaftiget.

Alva og Gunnar Myrdal var en @gteskabe-
lig tenketank. Et makkerpar, der bare sprgjte-
de ideer ud. Alt hvad de erfarede, teenkte eller
lerte, kommunikerede de hurtigt videre til of-
fentligheden. Alle deres eksperimenter, kon-

klusioner og refleksioner var offentligt stof,
og de forstod kunsten at s@tte sig selv i scene.
Alt hvad der kom fra Myrdalernes héand, fik
efterhanden ry for at vaere nyt og interessant
og inden for den socialistisk inspirerede sam-
fundstenkning udgjorde de i 1930erne avant-
garden. Det var is@r ideerne om fremtidens
socialpolitik, som slog igennem. I Kris i Be-
Jolkningsfragan praesenterer de sledes et helt
socialpolitisk program, som ikke hidtil var set
sa totalt og sa omfattende. Programmet var
udtenkt efter gnsket om at skabe en bedre og
mere oplyst befolkning. En befolkning, som
fungerede hensigtsmassigt efter rationelle
principper. Som var renere, sundere og bedre.
Det var en kvalitativ socialpolitik, der gik pa
at udvikle befolkningsmassen og skabe de yd-
re vilkar, som kunne forbedre menneskene.
Bedre boliger, bedre bgrn, bedre foreldre.
Bedre mennesker og dermed et bedre sam-
fund.

Myrdalernes sociale ingenigrkunst var
amerikansk inspireret. Den havde rod i den
samfundsforskning, som @gteparret havde
mg@dt under deres studieophold i USA og byg-
gede pa undersggelser over forholdene i det
moderne samfund. De fleste af Myrdalernes
ideer stammede séledes fra USA, og den soci-
alpolitik, de praesenterede, var “the yankee
way”. Den forskningstradition, de mgdte i
USA, var bade tvarvidenskabelig og praktisk
orienteret. Det gjaldt den empiriske tradition
pa Chicago-skolen, hvor is@r sociologen Wil-
liam Fielding Ogburns arbejder om familieli-
vets forandring gjorde indtryk pa dem.!” Og
det gjaldt den amerikanske institutionalisme,
som de blev prasenteret for pa Columbia og
Harvard. Denne tradition for empirisk baseret
samfundsforskning var forholdsvis ukendt i
Skandinavien. Moderniseringen var her fgrst
lige begyndt at sla igennem, og man havde
derfor ingen erfaringeringer med det moderne.
Det havde man til gengzld i USA, hvor mo-
derniseringen fremviste sit sande ansigt i de
store bymiljger som Chicago og New York.
Her havde moderniteten realiseret sig i fuld
skala, og her kunne man registrere de sociale
problemer, som var opstdet i dens kglvand:
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Hjemlgshed, kriminalitet og sociale afvigel-
ser.

Myrdalerne kom til USA, lige da depressi-
onen brgd ud 1 1929. De blev derfor vidne til
de store sociale problemer, som den gkonomi-
ske krise forarsagede, og de sagde selv, at det
var 1 USA, de blev politisk bevidste.!8 Ved de-
res hjemkomst i 1930 havde depressionen og-
sd ramt Sverige, og @gteparret meldte sig ind
i Socialdemokratiet og tilbgd dermed deres
ekspertise og indsigt i arbejderbevagelsens
tjeneste. Parret skulle imidlertid over endnu et
udlandsophold, fgr de definitivt kunne legge
hele deres virksomhed i politik. Gunnar fik
tilbud om at undervise i international gkonomi
ved Graduate Institute for International Studi-
es i Geneve og slog til. Imens studerede Alva
psykologi ved Jean-Jacques Rousseau Institut-
tet og fik her lejlighed til at stifte bekendtskab
med Piaget og hans udviklingspsykologiske
tanker. Tanker som blev grundleggende for
hendes arbejde med bgrn.

Under opholdet i Geneve blev parret af-
ggrende sporet ind pa det befolkningspolitiske
projekt. Gunnar udviklede ideer for et demo-
grafisk forskningsprojekt, og Alva holdt sin
forste forelesning over temaet “socialpolitik
for barn och ungdomar”. Grunden var hermed
lagt til en felles virksomhed, hvor deres re-
spektive interesser og indsigter kunne “stréle
sammen”, som den svenske social-psykolog
Jan Olof Nilsson skriver i sin biografi om
Alva Myrdal.!® I befolkningsspgrgsmalet kun-
ne Alvas sociologi, psykologi og socialpsyko-
logi mgdes med Gunnars gkonomi, demografi
og politiske teori, og sammen kunne de udar-
bejde den bemarkelsesvaerdige analyse over
familielivets vilkdr i det moderne samfund,
som Kris i Befolkningsfrdagan var.

Den befolkningspolitiske
eksplosion

Kris i befolkningsfrdgan udkom i november
1934, og afstedkom en enorm debat. Bogen
var som en bombe, der faldt ned i den svenske
offentlighed og samlede al opmerksomhed
omkring dette bemarkelsesvardige arbejde.

Det var ikke selve analysen af tendensen til
affolkningen. Det var mere det, at bogen be-
vaegede sig ud over det snavre fagvidenska-
belige miljg, og lancerede befolkningsspgrgs-
malet som et alment samfundsmassigt pro-
blem. Noget, der vedrgrte alle, og som alle
burde tage stilling til. Det unikke ved bogen
var derfor selve maden, den prasenterede be-
folkningsspgrgsmalet pa, og sa det faktum, at
den ikke blot ngjedes med at pege pa proble-
merne, den anviste ogsd, hvordan de kunne
Igses. Bombenedslaget gav genklang helt ned
i den danske offentlighed, hvor man referere-
de til den ravage, der var blevet skabt i Sveri-
ge, og som endnu juleaften havde holdt tem-
peraturen sa hgjt oppe i hele landet, at der ik-
ke var “en Sneflage at opdrive syd for Dal-
elven”, som Politiken skrev 1 februar 1935.20

Virkningen var markbar med det samme.
Der blev nedsat en kommission pa foranled-
ning af Hgjre, og den svenske presse var hur-
tigt oversvgmmet af annoncer for bgger og
madvarer, kurser og preventive midler, som
alle “i hjerteskerende Udtryk™ knyttede sig til
Myrdalernes store tese: at Sverige var pa vej
mod affolkning.2! I Danmark tog den borgerli-
ge presse hurtigt traden op. “Sverige truer
med at blive en Nation af Oldinge”, hed en
overskrift i Dagens Nyheder den 31. januar
1935, hvorpé fulgte et referat af Gunnar Myr-
dals udtalelser om den svenske affolkning:
“Danske, Nordmand og Svenskfinner skal
indkaldes til Sverige, naar Formindskelsen af
Fgdselshyppigheden ggr det ngdvendigt at
tilfgre Sveriges Befolkning nyt Blod”. Den 7.
februar fulgte avisen sagen op med en artikel
om tendensen i Danmark, “Gaar Danmark
mod Affolkning?” og hentede svar i det stati-
stiske departement. Jo, vist gik Danmark den
samme skaebne i mgde, om end med formind-
sket hastighed. Folkedgden var over os. Ogsa
Politiken kunne hilse bogen velkommen, men
det var med en landsmands overstrgmmende
betragtninger, svenskeren Sten Stolpe, der
skrev en kronik om Myrdalernes bog.22

I Social-Demokraten var man ligesom Poli-
tiken henholdende og saglig og lod gkonomen
Henry Stjernquist bedgmme bogens indhold
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En del af diskussionen om en moderne familiepolitik i 1930 erne knyttede sig til seksualitets- og

abortspgrgsmdlet. Pa billedet fejrer demonstrerende kvinder leegen og abort-forkemperen J. H. Leun-
bachs (forrest i midten) lgsladelse fra feengslet i 1936 efter en dom pa 3 maneder for fosterfordrivelse.
Vestre feengsel 1937 ( ABA).

over to dage i januar 1935. Ogsa Stjernquist
bergmmede Gunnar Myrdals prastationer og
fremh@&vede ham som en gkonom med “en
us@dvanlig social Forstdelse og som en ved
Tankernes Originalitet og Sprogets legende
Elegance allerede har placeret sig som den
utvivlsomt bedst begavede indenfor sit Felt
blandt Nordens Nationalgkonomer”. Men
Stjernquist var ikke imponeret. Bogen mang-
lede bevis for, hvorfor folketallet ville stige
med en samfundsreform.

Endnu mere skeptisk var den konservative
gkonom, K. A. Wieth-Knudsen, der skrev til
Dagens Nyheder om “Befolkningsproblemet
og Abortus criminalis”.23 For ham handlede
det nemlig ikke om samfundsreformer, men
om at beke&mpe den nye seksualmoral, “som

preger stgrstedelen af den nulevende Genera-
tion”. Og derfor var der intet nyt under solen
ved Myrdalernes profetier. Han havde i sin af-
handling fra 1908, Formerelse og Fremskridt,
pavist denne udvikling og appelleret til hand-
ling, og kunne kun med foragt betragte alle de
leerde, der nu, “da det er for sent”, raber vagt i
gevaer. Det nye var “Hr. Professor Gunnar
Myrdals Tro paa, at man skal kunne give
Menneskene i almindelighed og Kvinderne i
serdeleshed Lyst til at faa flere Bgrn ved en
forstaerket Socialpolitik”. Men hvad hjalp det,
nér kvinden blot ville bruge den ggede frihed
tilvejebragt af statens socialpolitik til “at gaa
endnu oftere i Kino, til at ryge endnu flere
Cigaretter, til at kgbe endnu flere Par Silke-
strgmper — men Vugge og Barnevogn — nej
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tak, hun har jo Gudskelov lart, hvordan hun
skal slippe fri. Og denne Lerdom har hun —
mirabile dictu — féaet indprentet netop af de
samme Kredse, nemlig Radikalisterne og Fe-
ministerne, som nu tror, at de kan lokke Bgrn
frem gennem en bedre Bolig- og Socialpoli-
tik” .24

Den troede Wieth-Knudsen godt nok ikke
pa. Ondets virkelige rod 14 ikke i samfundets
elendighed eller boligngden eller fattigdom-
men, “thi alt dette var verre pa vore Bedste-
mgdres tid, og dog fadte de mere end dobbelt
sd mange bgrn som Nutidens Kvinder”. Det 1a
i folks mentalitet og var “is@r at sgge i den
nye Seksualmoral, som prager Stgrstedelen af
den nulevende Generation”, og som brandesi-
anismen havde @ren for. Den virkelige arsag
til befolkningskrisen var derfor meget enkelt
det moderne gennembrud med alt, hvad det
havde medfgrt af opbrud i tidligere tiders sek-
suelle og @gteskabelig moral:

“Det gaelder for den nulevende Mandegenerati-
on nu bare at faa Kvinden med, og saa snart den
medicinske Teknik har naaet det Stadium, at Co-
itus aldrig behgver at faa Konsekvenser, og
Statsmagten nu oven i kgbet borttager den sidste
Rest af Fare ved at tillade Fosterfordrivelse for
“Ulykkestilfaeldene”’s vedkommende, saa svin-
der Hemningerne ogsaa hos den kvindelige Part,
og saa faar vi den Samfundstilstand, som vi nu
er kgrt fast i til en saadan Grad, at den ikke kan
@ndres ved noget som helst af de hidtil foreslaa-
ede Midler.”25

I stedet burde man ggre som i Tyskland, for-
sgge at omforme “Folkets og navnlig den op-
voksende Ungdoms hele Tankes®t og Livs-
forelse”, herunder ogsé forholdet mellem kgn-
nene og dets konsekvenser — bgrn. “Dette i
vor Race fra ®ldgammel Tid og indtil Bran-
desianismens indtog i Danmark selvfglgelige
Kravs genindfgrelse er ngdvendig for at redde
baade Individerne og Slagten fra de Farer,
som en hensynslgs Agitation nu gennem to
Menneskealdre har fgrt med sig, og som nu
truer Nordeuropas Folkekraft og Fremtid til
en saadan Grad, at alle kan se dem” .26 Anled-

ningen til Wieth-Knudsens betragtninger var
den danske udgave af Myrdalernes bog, som
kom 1 juni 1935 under titlen Krise i Befolk-
ningsspgrgsmaalet. Heraf fulgte s mere pres-
se, og 1 en malerisk kronik kunne digteren Kai
Hoffmann prasentere bogen endnu en gang
for det arbejdende folk i Social-Demokraten.
Kronikken indleder med en af Hoffmann sa
typisk naturbeskrivelse:

“Man rejser igennem det endelgse Sverige med
dets vaeldige Skove, hvor ingen Fugl synger,
dets tusinde smaa og store Sger, hvor nasten al-
drig en Baad er at se, og man siger til sig selv, at
dette Lands Vesen, dets s@re og uidylliske
Skgnhed kan udtrykkes i tre ord: @de, Armod,
Ensomhed.”?7

Med dette billede fgrer Hoffmann leseren ind
i det “uhyre folketomme Land”, som kun var
pé vej til at blive endnu mere affolket, hvis ik-
ke den socialistiske samfundsreform slog
igennem og nedbrgd den “asociale Individua-
lisme”. Og dog var der efter Hoffmans over-
bevisning hab, for Sverige havde trods sin
goldhed og sine gde sletter “en social Be-
vaegelse, hvori der er Lidenskab og Kraft, det
har en Proletarlitteratur, der star i Blomst. Der
findes en skjult Rigdom i det svenske Gemyt
som i det svenske landskab”. Og denne skjulte
rigdom var Alva og Gunnar Myrdal stralende
representanter for — “dette Sverige, hvis tragi-
ske Affolkning maa og vil hgre op, naar en ny
Tid har givet os en ny Sjel”.28

Familiens desorganisation

At Kris i Befolkningsfragan gav anledning til
opmerksomhed ogsé i Danmark, forteller no-
get om, hvor pracist den ramte tidens debat.
Befolkningsspgrgsmalet var et breendbart em-
ne med stor retorisk vardi. Det var ikke kun
angsten for folkedgden. Det var ogsa den tilta-
gende bekymring for familiens fremtid. Det
var kgnsproblematikken og spgrgsmalet om
kvindens frie og lige adgang til erhverv, og
det var den ggede opmarksomhed pa bgrn og
deres opvakst i det moderne samfund. Alle
disse forhold 14 i befolkningsspgrgsmalet, sa
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Myrdalerne ramte vitterlig plet, da de lancere-
de deres politiske ideer i det regi.

Kris i Befolkningsfragan var et helt social-
politisk program, der tenkte befolknings-
spgrgsmalet ind i en helstgbt vision om det
nye samfund. Hvis befolkningsproblemet
skulle lgses og folkedgden undgds, matte
samfundet grundleggende laves om. Der mat-
te settes afggrende ind og @ndres pa alle de
forhold, som havde betydning for familiens
levevilkar. Som forfatterne skriver:

“Men vi mener, at Samfundsforholdene grundigt
maa forandres, for at denne Livsvilje atter skal
komme til Udfoldelse. Spgrgsmaalet er da for
os: Affolkning eller Samfundsreform” .29

Som det blev stillet op, var der ligesom ikke
andet at ggre. Enten satte man gang i refor-
merne og sgrgede for familielivets omstilling,
eller ogséd red man direkte videre mod afgrun-
den. Der var ikke noget alternativ. Det var en-
ten eller. Og herefter fulgte side op og side
ned med skudsikre argumenter for, hvorfor
der intet alternativ eksisterede.
Hovedproblemet var den omsiggribende in-
dividualisme. Den, som “nu forgifter vort
Folks hele Liv og ligefrem truer dets Eksi-
stens”. Individualismen burde erstattes med
“et nyt Samfund gennemtraengt af social Soli-
daritet, hvor hele Nationen i hgjere Grad fgler
sit felles ansvar for de Bgrn, der skal udggre
den neste Generation”. Dette indbefattede
blandt andet, at man indfgrte boligstgtte til
bgrnerige familier, sygepleje og skolefrokost
til alle bgrn, frie offentlige bgrnehaver, vugge-
stuer, fritidshjem og sommerkolonier samt ud-
dannelsesstipendier “til unge begavede Men-
nesker, der egner sig for s@rlig Uddannelse”.
Programmet t@nkte man finansieret af sam-
fundet gennem en overordnet omfordeling af
den ggede rigdom, som den enkelte arbejder
og dermed ogsa samfundet havde opnaet un-
der industrialismen. Arbejdernes forbedrede
indkomstniveau skulle komme samfundet til
gode, og hvad kunne vare bedre end at sikre
kollektivets fremtid gennem at forbedre for-
holdene for bgrnene? Alle bgrn skulle séledes

nyde godt af den forggede rigdom, og det var
staten, der skulle sgrge for denne retfaerdige
og lige fordeling. En fordeling, som ydermere
var fornuftig og bestemt efter eksperters over-
ordnede betragtninger, og som forhindrede
den usunde og i kapitalismen iboende tendens
til merforbrug og maske endda overforbrug.
Og det var jo det varste; det hemningslgse og
ukontrollerede forbrug. Socialpolitikkens vig-
tigste opgave, “at organisere og lede det natio-
nale Forbrug efter andre Linier end dem, som
det saakaldte frie Forbrugsvalg i de Forbrugs-
tekniske alt for smaa Husholdningsenheder og
under Suggestionens og Massereklamens tryk
ellers fglger” .30

Programmet blev presenteret som en red-
ningsaktion for familien. Hvis ikke man satte
ind og @ndrede pa familiernes vilkar, ville
samfundets urcelle pa et snarligt tidspunkt
bukke under. Det var for at styrke familien, at
man skulle gé socialpolitisk til verks. Saledes
ville “den til yderst drevne Bgrnebegrens-
ning, som Udviklingen peger henimod” uden
tvivl betyde, “at Samfundets Urcelle — Famili-
en — falder sammen” 3!

Problemet 14 derfor i folks endrede indstil-
ling til det at fa bgrn. Industrisamfundets
fremvakst havde @ndret folks sociale normer
og vaner. Det var ikke l&ngere vigtigt at sgrge
for sin alderdom gennem at fa mange bgrn,
tvertimod afveg folk netop fra den merudgift,
som bgrn var og som kunne hindre dem en
bedre gkonomisk status. Bgrn var en udgift,
og i det kapitalistiske samfund tenkte folk
mere pa udgifter end pa kollektivets fremtid:

“Fgr havde vi et stabilt Stendersamfund med en
temmelig fastliggende social Lagdeling og ringe
Forbindelse mellem de forskellige Lag. Sten-
dersamfundet fik endvidere sin moralske Velsig-
nelse gennem Traditionen. Man levede sit Liv
blandt Ligemand, og dette Liv forlgb temmelig
uforandret fra Generation til Generation. Indu-
strialiseringen har bragt rgre i dette gamle Sten-
dersamfund. Der er livlig forbindelse opad og
nedad. Man straber i Almindelighed efter at
hgjne (og ikke blot bevare) sin relative Leve-
standard, og Bgrn er derfor en Byrde.”32
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Arsagen til den dalende fgdselshyppighed 1a
derfor i familiens forandrede sociale struktur.
Der var tale om en “dybere liggende Foran-
dring af selve det sociale og gkonomiske
Grundlag for Familien, forandringer som i
vort Land er fulgt i Industrialismens Fod-
spor”. Den dalende fgdselshyppighed var
“blot et af de mere haandgribelige Tegn paa
vaeldige sociologiske, dynamiske Processer,
som muligvis kommer til at s@tte dybere Spor
i hele vor Civilisations Udvikling, end nogen
nu overhovedet kan ane”.33 Familien skulle
kort sagt laves om. Den skulle opdateres og
ggres 1 overensstemmelse med tiden. Proble-
met var netop, at familien var desorganiseret.
Den befandt sig i et tomrum mellem det gam-
le bondesamfund og det nye industrisamfund,
og havde endnu ikke forméet at tilegne sig
den nye gkonomiske strukturs sociale og kul-
turelle mgnstre. Myrdalernes historiske analy-
se beskrev séledes familiens udvikling over
tre stadier. Fra den patriakalske familiestruk-
tur i bonde- og handvarkersamfundet over
den “desorganiserede, halvpatriakalske, indi-
vidualistiske Familie” under industrialiserin-
gens gennembrud til den “helt moderne Fami-
lietype, som nu langsomt begynder at tage
Form i en mere endelig Tilpasning til de af in-
dustrialiseringen forandrede gkonomiske og
sociale Betingelser”.34

Idealtypisk set var den patriarkalske familie
“en Celle i Samfundslegemet”, der bade fun-
gerede som produktionsenhed og forbrugsen-
hed. “Familien var en fuldstendig og til en vis
grad sluttet gkonomisk Husholdning. Man
hjalp hinanden med at producere det, man
skulde forbruge indenfor Familien. De for-
skellige Familiemedlemmers Arbejdsindsats
var ganske vist forskellig bade pa Grund af
Tradition og individuel Funktionsduelighed,
men de var dog vardsat nogenlunde lige
hgjt”. Sammenholdet var betinget af arbejds-
delingens ngdvendighed. Manden passede jor-
den, konen passede husholdningen og bgrnene
“rev og samlede Sten”, og alle var pa den ma-
de gensidigt afh@ngige af hinanden. Det var
funktionerne, der bandt medlemmerne sam-
men. Denne type familie var i Myrdalernes

univers “kollektivismens Urbillede — en luk-
ket, hemmet, ufri og stillestaaende Kollekti-
visme ganske vist, men dog en nogenlunde
stabil form for Interessefellesskab og Funkti-
onsdeling.”’3>

Forfatterne hentyder til den tyske sociolog
Max Webers made at opstille idealtyper pa i
studier af det sociale liv og viser dermed, hvor
inspirerede de var af den klassiske sociologi.
Hele deres familiehistoriske analyse er da og-
sa baret af forestillingen om den stabilitet, der
herskede i det gamle samfund, og sé& det kaos
og den foranderlighed, som moderniteten hav-
de medfgrt. Det fallesskab, som f@ér havde
omkredset mennesket, var géet tabt i moderni-
seringen og i stedet for at etablere et nyt og
tidssvarende fellesskab, var familien rgget ud
i en desorganiseret tilstand, som der matte ret-
tes op pa. Imidlertid havde folk for vane at be-
tragte familien som “et af Gud eller Menne-
sker indstiftet Forhold” og var derfor ikke til-
bgjelige til at drive den ngdvendige foran-
dringsproces i gang. Det skulle der eksperter
til, sociologiske eksperter som var i stand til
at se familien “som en form for menneskeligt
Samliv, der er mere eller mindre heldigt til-
passet til givne gkonomiske og sociale Betin-
gelser”:

“Det er naturligvis ikke Menneskene, som for-
andrer sig gennem Tiderne, men de af Menne-
skene skabte Kulturbetingelser. Det er ogsaa
dem, vi kan indvirke paa. Det, som Menneskene
har skabt, kan de ogsaa til en vis grad omska-
be.”36

Problemet var, at familien var underlagt idea-
ler fra den tidlige industrialisering, hvor ud-
skiftningen havde betydet en atomisering af
det organiske landsbysamfund. I dette sam-
fund havde den gamle patriarkalske familie
varet fast bunden fgrst til atten, senere til
landbofamilierne, byen og bygden og var et
integreret led i en stgrre helhed.3’ Denne soci-
ale ordning var imidlertid blevet brudt ned un-
der udskiftningen og i stedet for by- eller byg-
dekommunismen kom de individuelle gérd-
projekter med deres individuelle hushold.
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Myrdalerne ville genetablere det oprindeli-
ge fellesskab. Deres socialpolitiske program
skulle fgre overgangsperiodens socialt isolere-
de familie tilbage til fornyet socialt fellesskab
inden for det industrielle samfund. Familien
var i deres gjne en pavirkelig stgrrelse, der
udelukkende pa grund af stivsind og forzlde-
de traditioner befandt sig i et dgdvande. Den
var kommet bag om udviklingen, og derfor
eksisterede der et disharmonisk forhold mel-
lem det gkonomiske liv og det sociale liv.
Modsat det gkonomiske liv var familien en
passiv og stiv institution. Mens gkonomien
var drevet af teknikken, var familien under-
lagt traditioner og normer, og det gjorde fami-
lien tilbgjelig til at sl rgdder. Familiens for-
andring var derfor en langsom og smertefuld
proces, der skulle ggre op med alle hidtidige
vaner og livsanskuelser. Denne proces kunne
man imidlertid pavirke, is@r hvis man som
Myrdalerne havde den rette sociologiske ind-
sigt og holdning. Familien skulle underlegges
de sociale ingenigrers hender.39

Myrdalernes tankegang var séledes en ejen-
dommelig blanding af progressivitet og kon-
servatisme. P& den ene side ville de bringe
kollektiviteten tilbage i samfundet og gene-
tablere familien som led i en stgrre social en-
hed. Pa den anden side ville de oph@ve den
“individualistiske” familie, som var resultatet
af industrialiseringen og fremelske udviklin-
gen af en “moderne” familietype. En familie,
som i hgjere grad var preget af lighed mellem
kgnnene, af individuel frihed for medlemmer-
ne og af stgrre produktiv effektivitet. Den nye
families liv ville derfor udspille sig splittet og
pé en anderledes made mere i samfundet og
mindre i det socialt isolerende og individualis-
mefremkaldende hjem:

“I Arbejdstiden, de syv-otte eller maaske fem-
seks Timer midt paa Dagen, skal Familien i
overensstemmelse med det industrialiserede
Samfunds udvidede Arbejdsdeling vere splittet:
de voksne, arbejdende Mennesker paa deres Ar-
bejdspladser; Bgrnene lege, spise, sove og gaa i
Skole et andet sted.”40

Det var ikke en profeti, blot en forestilling om
fremtidens familieliv, som skulle tilvejebrin-
ges af socialpolitikken. “Fealles Bolig, felles
Frihed samt det vanskelig fattelige, subtile
personlige Forhold”, det var grundleggende
for familien og ville derfor besta. Men “privat
Husholdning, individualistisk Forzldremyn-
dighed, Hustruens afsondrede Liv” ville deri-
mod forsvinde, og familien ville i mange af
sine vigtigste funktioner blive athangig af
samfundet, “den stgrre Samfundshushold-
ning”. Og det var der jo ikke noget nyt i. Det
var ligesom med den gamle patriarkalske fa-
milie, der var knyttet til @tten, bygden og by-
en. I virkeligheden var Myrdalernes forslag
meget mere samfundsbevarende end deres
kritikere var bevidste om, havdede de. Det
samfundsomstgdende var jo individualismen,
og den praedikede bade liberalisterne og de
konservative, som blot havde overtaget mar-
kedsliberalismens ideologi:

“Den art Socialpolitik, som vi her har behandlet,
betyder dybest set, at Overgangsperiodens soci-
alt isolerede Familie fgres tilbage til fornyet so-
cialt Fellesskab — selvom det nu sker indenfor et
af den industrielle Arbejdsdeling udvidet Sam-
fund. I denne den dynamiske Overgangsperiodes
ideologiske Forvirring staar da Konservatismen
som vor Modstander. Konservatismen er nu in-
dividualistisk. Det Samfund, den sgger at beva-
re, er oplgsningens. Derved bliver Radikalismen
samfundsbevarende og samfundsopbyggende.
Konservatismen bliver liberal, Radikalismen so-
cial.”4!

Det moderne i Myrdalernes forslag var selve
politikken. Den universelt anlagte familiepoli-
tik, hvis formal var at statsligggre bgrnepas-
ningen og bringe stgrstedelen af familiens
praktiske funktioner ud i samfundet og gore
dem til en del af statens opgaver. Det var i re-
aliteten en ophavelse af det civile samfund,
som var opstdet med moderniseringen, og
som koncentrerede sig omkring den borgerli-
ge byfamilie med bade slegtsmassige og so-
ciale forpligtelser. Denne ‘individualismens
hgjborg” som maske havde sin relevans for
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borgerskabet, men som arbejderklassens isole-
rede familier efter Myrdalernes mening hver-
ken kunne eller skulle kopiere. Den isolerede
familie fremelskede kun individualismen og
var usund for bade bgrnene og kvinderne. Den
fgrte til egoisme og overdreven fokusering pa
det enkelte barn og hensatte i gvrigt kvinden
uden syssels@tning og med tendens til at blive
doven, ikke mindst takket vare husarbejdets
rationalisering:

“Opdragelsessituationen i den lille moderne Fa-
milie er snarere n@rmest patologisk. At et vok-
sent Menneske, som oftest Moderen, skal til-
bringe sin Dag uafbrudt i Hjemmet alene for at
holde @je med et eller muligvis to Bgrn, det er
dog ganske urimeligt” 42

I stedet burde kvinden og bgrnene resocialise-
res i samfundet, hun i arbejdet og bgrnene i de
kollektive pasningsordninger, i folkebgrneha-
verne. Den virkelige vej til socialisering var
nemlig den universelt anlagte og kollektive
bgrnepasning:

“En vesentlig del af Problemet om den moderne
Families Tilpasning til de forandrede Betingel-
ser er derfor Kravet om udenfor Hjemmets
Rammer, men dog i n@rmeste Forbindelse med
Hjemmet, at tilvejebringe mere formaalstjenlige
Opdragelsesmilieuer for Smaabgrnene — ikke
isolerede, daarligt udstyrede Bgrneasyler og
Vuggestuer, men velorganiserede offentlige og
gratis Folkebgrnehaver eller “Legestuer”, hvor
Bgrnene en vis Del af deres Dag kan finde Om-
givelser, der er sarligt indrettede for og afpasse-
de efter dem.”43

Denne form for bgrnepasning var modsat den
traditionelle bgrneopdragelse rationel. Den
passede til det gkonomiske liv og til det fak-
tum, at der ikke leengere var et falles arbejde,
der kunne holde familierne beskaftiget hjem-
me. At holde bgrnene helt i hjemmene var
dybt irrationelt og tjente ikke noget formal.
Den kollektive bgrnepasning derimod blev
varetaget af fagkundskaben, og det gjorde den
kun mere rationel og en garanti for samfun-

dets og folkets lykke. Det matte vere i sam-
fundets interesse at udvikle fremtidens borge-
re og kvalificere dem til den stadig mere
vanskelige produktion, som hele tiden krave-
de nye ferdigheder og ny viden. Og derfor
var det samfundets opgave at udvikle den
fremtidige arbejdsstyrke allerede fra barnesta-
diet. Hvad tjente det til, at bgrnene gik hjem-
me og nussede med moderen, nar de i bgrne-
haven kunne komme under den korrekte
pedagogiske vejledning med det korrekt sti-
mulerende legetgj i de korrekte udviklende
omgivelser?

Dette var Myrdalernes virkelige program
og visionen i Kris i Befolkningsfrdgan. En hel
prasentation af det perfekt udviklede industri-
elle samfund, hvor vekst og produktivitet var
nggleordene, og hvor det kollektive element
dominerede. De politikker, som blev foreslaet
til f@dselstallets fremme, var sekundare i for-
hold til denne overordnede vision. Visionen
var Alva Myrdals og gar igen i bogen Stads-
barn, som er en lang og saglig argumentation
for den kollektive pasningsform i bysamfun-
dene. En bog, som ogsa kom pa dansk og som
fik betydning for de kvindepolitiske og pada-
gogiske miljger. Bybgrn og bogen om rigtigt
legetgj var maske mere betydningsfulde for
eftertiden end Krise i befolkningsspgrgsmaa-
let. Imidlertid var det befolkningsspgrgsmalet,
der gav Myrdalerne deres gennembrud og
bragte dem pa alles leeber, ogsa i Danmark.

Myrdalsk efterspil

Det er klart, at man kan diskutere, 1 hvor stor
udstrekning myrdalernes familiepolitiske pro-
gram reelt fik indflydelse pa udviklingen i
Danmark. I fgrste omgang afstedkom deres
bog nedsettelsen af en dansk befolknings-
kommission efter svensk megnster, der skulle
undersgge arsagerne til det faldende fadselstal
og komme med forslag til, hvordan man kun-
ne vende denne udvikling. Hvordan det gik til
har jeg ngje beskrevet i min ph.d.-afhandling,
“Den sociale ingenigrkunst i Danmark. Fami-
lie, stat og politik fra 1900 til 19457, RUC
1999, som er et detailstudie i den nye social-
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politiske tenknings vej gennem det danske
statsapparat og ud i de politiske kredse. I den-
ne kommission blev der i arene fra 1935 til
1939 diskuteret familiepolitik. Kommissio-
nens aktiviteter er saledes en kilde til at bely-
se, hvordan forholdet mellem familie og stat
var ved at @ndre sig.

Det nye i Myrdalernes program var nemlig,
at det blev legitimt at politisere familien. Med
Kris i Befolkningsspgrgsmaalet, som deres
bog kom til at hedde pa dansk, blev familien
et problem for staten. Det var staten, der skul-
le sgrge for familiens trivsel, ikke familien
selv. Og det var et nybrud i méaden at tenke
forholdet mellem familie og stat pa. Mens fa-
milien i den konservative tenkning 1a uden
for politikkens rekkevidde — som et Gemeins-
chaft, der fungerede uathangigt af Gesell-
schaft — introducerede Myrdalerne tanken om,
at Gemeinschaft kunne blive en del af Gesell-
schaft. Familien var et kollektivt problem,
som alle i det nye socialdemokratiske sam-
fund havde en interesse i, for det var i famili-
en, fremtidens arbejdskraft blev til. Og denne
arbejdskraft var vigtigt, hvis man skulle opret-
holde den universelle offentlige forsgrgelse,
der garanterede alle tryghed og sikkerhed.
Derfor skulle staten overtage flere af famili-
ens funktioner. Familien skulle ggres afhan-
gig af staten, sd man pa den made kunne reali-
sere det egentlige Gemeinschaft, det store fal-
lesskab bygget op omkring den forsgrgende
og omfordelende velferdsstat. Det var visio-
nen hos Myrdalerne og deres danske tilhan-
gere.

Blandt disse ma fgrst og fremmest regnes
gkonomen Jgrgen S. Dich, der i midten af
1930erne var statsvidenskabelig konsulent i
Socialministeriet.# Det var Dich, der bragte
Alva og Gunnar Myrdals bog til Danmark, og
fik den oversat til dansk, og det var Dich, der
foreslog socialminister K. K. Steincke at lave
en dansk pendant til den svenske befolknings-
kommission. Den danske befolkningskommis-
sion var Dichs vark. Han var en stor tilhan-
ger af Myrdalernes vision, og sd med det sam-
me, hvilket politisk strategisk potentiale pro-
jektet indeholdt. Som han skrev i et brev til

Nationalpkonomen Jgrgen S. Dich var en de
[fremmeste fortalere for de myrdalske ideer i
Danmark, og var fra 1930’erne en af landets
ledende socialpolitiske debattgrer (foto: ABA).

egteparret i december 1934 ikke lang tid ef-
ter, at bogen var udkommet i Sverige:

“Kere Professor Myrdal og Frue!

Tak for Deres fremragende Bog om Befolk-
ningsspgrgsmaalet. Det har varet mig en stor
Glede at lese den, og jeg har beundret ikke blot
den Klarhed, hvormed Problemerne er stillet op,
men ogsa den klare socialistiske Linie, der gaar
igennem hele Bogen. (...) Der er n&eppe nogen-
sinde skrevet et mere vigtigt og mere rammende
Indleg mod Konservatismen end Deres Bog.
Det bliver interessant at se, hvorledes den vil
klare sig ud af den ideologiske Klemme, som
den vil komme i.745

Ogsa kvindebevagelsen tog Myrdalernes pro-
gram til sig. Det skete ikke mindst i kraft af
den nye formand for Dansk Kvindesamfund,
Edel Saunte, der var gkonom og socialdemo-
krat, og som 14 pa linie med Alva Myrdals li-
gestillingsideologi.#¢ I november 1937 afholdt
samtlige kvindeorganisationer et mgde under
overskriften “Kvinderne og Befolkningss-



ALVA OG GUNNAR MYRDALS FAMILIEVISION

29

pgrgsmaalet”, hvor sével Dich som Saunte og
formanden for Danske Kvinders Nationalraad,
Kirsten Gloerfelt-Tarp talte. Mgdet var en ren
opvisning i, hvordan lederne inden for kvin-
debevagelsen havde lert den nye socialpoliti-
ske retorik, og nu argumenterede pa linie med
de socialistisk indstillede gkonomer for den
samfundsgkonomiske ngdvendighed af at
stgtte familien og dermed ogsd kvinderne.#

\&
v

&4

K K. Steincke var socialdemokratisk socialmini-
ster 1929-1935 og manden bag Socialreformen i
1933. Det var ogsa Steincke, der som minister
formelt nedsatte Befolkningskommissionen i
1935. Steincke stod for en noget mere traditionel
opfattelse af familien end den myrdalsk inspire-
rede, som dominerede Befolkningskommissio-
nen, men han sd en raekke taktiske fordele for
Socialdemokratiet ved at tage dette emne op
(tegning ABA).

Med det befolkningspolitiske projekt blev der
saledes indgéet en alliance mellem kvindebe-
vaegelsen og de socialt bevidste embedsmend,
der ville noget andet end forsorg. En alliance,
som ydermere blev understreget af Dansk
Kvindesamfunds familiepolitiske udvalg ned-
sat i 1938, hvor blandt andre Nina Andersen,
Edel Saunte, Inger Hempel og de to cand. po-
lit.’er, Inga Dalsgaard og Lis Groes sad. Ogsa
her blev der diskuteret familiepolitik ud fra de
myrdalske visioner.

Nina Andersen var tillige et af de kvindeli-
ge medlemmer af Befolkningskommissionen,
og var den socialdemokratiske politiker, der
mest ihaerdigt og lengst agiterede for Myrda-
lernes ideer. Fra midten af 1930erne og frem
til 1960erne bar hele hendes familiepolitiske
virke preg af den indflydelse, som Myrdaler-
ne og arbejdet i Befolkningskommissionen
havde haft pa hende#$ Saledes kunne hun i
festskriftet til Hans Hedtofts 50-arsdag i 1952
skrive om familiepolitik efter den linie, der
var udlagt i Befolkningskommissionen og
Myrdalernes bog. Pa det tidspunkt var familie-
politik en erklaret politisk strategi for Social-
demokratiet. Som Andersen skriver indled-
ningsvist i sit bidrag:

“I den almindelige politiske og kulturelle debat
indtager familien og dens problemer i vore dage
en central stilling. Det begyndte for vort lands
vedkommende i trediverne af dette drhundrede,
da der skete en ligefrem eksplosionsagtig erken-
delse af, at den gkonomiske udvikling gennem
et arhundrede havde bragt familien i en vanske-
lig stilling, som den ikke kunne lgse alene.”9

I artiklen gentager Andersen den myrdalske
historik omkring familiens udvikling fra den
for-industrielle familie, hvis eksistens hvilede
péa produktionsfzllesskabet og den gensidige
hjelpsomhed, til den isolerede byfamilie,
hvor hjelpsomheden og arbejdsfallesskabet
var erstattet med arbejdsdeling og kravet om
privatlivets fred. Det var en udvikling, der
havde virket “oplgsende og destruktiv pa fa-
milien”, som man fgrst blev opmarksom pa i
1930erne, “da arbejderkvinderne gik i fgdsels-
strejke”. Her var samfundet omsider blevet
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“vakt til erkendelse af, at der 1a en fare i den
forkrgbling af familien, som var sket™:

“Det hgjtudviklede industrielle samfund rammes
dgdeligt, hvis befolkningstilvaeksten falder
sterkt. Bgrnene er jo fremtidens arbejdskraft og
forbrugere. Den moderne industri er som et hjul,
der ma holdes i fart fremover — en standsning,
en tilbagedrejning betyder fare. Men ogsa den
voksende ustabilitet i &gteskaberne var et tegn
pa, at familielivet ikke kunne udfoldes pa til-
fredsstillende méade under de givne betingel-
ser.”>0

Og sd var det, at alle interesserne mgdtes
pludseligt. Pengemarkedets, erhvervslivets,
arbejdernes, kvindernes, mgdrenes og bgrne-
nes og “det som havde varet under langsom
og svag udvikling, familiesynspunktet i soci-
alpolitikken, udkrystaliserede sig som begyn-
delsen til en familiepolitik”. Svangerskabshy-
giejnen, malkehjelp til mgdrene, sundheds-
plejerskerne, smabgrnsundersggelserne, tand-
plejen, skolelegeinstitutionen og skolebespis-
ningen. Ogsa lov om husmoderaflgsning var
en socialhygiejnisk foranstaltning, der var fa-
miliestgttende. Det samme gjaldt Mgdrehjel-
pen og den gkonomiske stgtte til familierne i
form af huslejetilskud. Alt det var i princippet
eksempler pa en familielovgivning. Hvad So-
cialdemokratiet i mods@tning til tiden op til
Anden Verdenskrig nu ville, var at udbygge
denne lovgivning, sa den ikke blot var en ngd-
foranstaltning, men virkelig sikrede familien
bedre kar i industrisamfundet. Og det drejede
sig om bedre forhold pé arbejdsmarkedet, fri-
hed til at velge mellem husmoderrollen og er-
hvervsarbejde.

“Det naste mal i kvindernes march vender indad
mod hjemmet. Det gaelder nu retten til gkono-
misk tryghed og sikkerhed, til virkelig valgfri-
hed af erhverv, omfattende retten til at valge
husmoderens og moderens opgave, det gelder
ogsa muligheden for at kunne yde en kvalitets-
massig forbedret pleje og omsorg for familien i
hjemmet, til at have plads til familien, og retten
til lgn og arbejdstid, som giver kraft til at udnyt-

te mulighederne for et rigt, et varmt, et fuldt fa-
milieliv.”51

Et familieliv, som efter Andersens vision fun-
gerede i kraft af staten. Hvis vaeksten i det in-
dustrielle samfund skulle udnyttes optimalt,
matte staten traede hjelpende til og skabe for-
hold for familien pa arbejdsmarkedet, der ga-
ranterede dens trivsel. En vision, som med
1960ernes vakstboom blev realiseret. Pa det
tidspunkt var behovet for den kvindelige ar-
bejdskraft sa stort, at erhvervene ligefrem bad
det offentlige lgse problemet med bgrnepas-
ningen for de deltidsarbejdende kvinder. Da
boomet sa kom, var man rede og kunne bare
plukke af alle de ideer og planer, man siden
mellemkrigstiden havde udviklet og diskute-
ret.
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Abstract

Cecilie Banke: The vision of the family in the
thoughts of Alva and Gunnar Myrdal, Arbej-
derhistorie 4/2000 s. 16-32.

In many ways Alva and Gunnar Myrdal came
to be pioneers in the field of political thinking
concerning the family in both Sweden and
Denmark. Their book, Crisis in the Popula-
tion Question, from 1934, has a conservative
vision of the family as the primordial cell of
society. The idea of the Myrdals was that the
politics of the family should bring the family
back into its rightful development and ensure
its survival in industrial society. In reality the
Myrdals’ programme was a comprehensive
scheme for creating a better society by means
of social policy. The article describes Alva
and Gunnar Myrdal's fundamental supposi-
tions in their vision of the family and goes on
to show how their ideas influenced the politi-
cal debate on the family in Denmark. Further-
more, it is indicated which groups and areas
most enthusiastically adopted and became the
mouthpiece of the thoughts of the Myrdals. It
includes among others the Danish economist
Jorgen S. Dich, who was the man behind the
Danish Commission on the Population, and
also the Social Democratic politician, Nina
Andersen, who was responsible for family po-
licy in the party both before and after the War.
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