Arbetarliv. Ett kulturellt
perspektiv pa arbetsliv

Af Birgitta Skarin Frykman

Det kom ett brev ...

Nir jag tillfrigades per brev, om jag ville skriva en artikel for SFAH:s
irsbok med temat rarbetsliv« utifrin danska etnologers »bergringsangst«
infor den industriella kulturen pd grundval av en artikel jag ftt publice-
rad i Arkiv', blev jag bide glad och konfunderad; glad dérfor att vad jag
skrivit hade haft nigot att séiga i varje fall en lisare; konfunderad dirfor
att jag inte forstod vad min artikel hade sagt i det sammanhanget. Arti-
keln handlar om arbetarkulturforskning allmént sett, med exempel vis-
serligen frin den tidiga industrialiseringsfasen i Sverige. Samtidigt var-
nar den for en arbetarkulturforskning som ensidigt utgdr frin arbetslivet.

Brevet var en viktig tankestillare, pd olika sitt. Betriffande béde
danska och svenska etnologer kan jag hilla med om art vi forvisso varit
flitiga, nir det gillt att studera det forindustriella arbetslivet, frimst da
pd landsbygden. Den svenska etnologiska forskningen har emellertid in-
te varit sirskilt framtridande vad géller det som kallas det postindustriel-
la arbetslivet. Tyvirr giller det ocksd den etnologiska institution i Géte-
borg, som jag sjilv tillhér, trots att dir dels finns en uttalad inriktning pa
arbetarkultur, dels en ambition att forankra arbetarkulturforskningen i
dagens situation.

Jag tinker inte forsoka svara pa frigan om danska etnologer har »berg-
ringsangst« i forhillande till den industriella kulturen och i s3 fall varfor.
Frigan kiinns angeligen ur det motsatta perspektivet. Givet att arbetar-
kulturforskningen skall bidra till kunskapen om och forstielsen av mén-
niskor i dag — varfor dgnar jag si ensidigt min verksamhet som arbetar-
kulturforskare &t decennierna kring sekelskiftet 1900? Det 4r en friga jag
lever med och inte klarar att besvara enbart med en sida av mina dverty-
gelser; den som siger att historisk kunskap har ett virde i sig och att det
ar viktigt att dokumentera det forflutna. Fér ménga manniskor, i synner-
het inom arbetarklassen och arbetarrorelsen, dr det inte si. Hur forsvarar
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jag da att jag som arbetarkulturforskare dgnar uppmirksamheten it for-
fluten tid trots att dagens forhillanden pockar pd uppmirksamhet?

Det handlar naturligtvis om arr jag, i likhet med méinga etnologer, hi-
storiker och dven en del icke-akademiker, tillmiter kunskapen om det
forflutna ett vasentligt virde, nir det handlar om att forstd oss sjilva och
vir situation i dag. Det ér bara ingen sjdlvklarhet f6r en majoritet av minni-
skor. Varfor och hur behiver vi fortsatt vidga bide kunskap och forstdelse
om i synnerhet arbetarklassens villkor under industrialiseringsfasen — och
hur formedlar vi betydelsen av de kunskaperna och insikterna?

Brevet inneholl tankevickande funderingar som jag bara kan bolla dll-
baka som reflektioner utifrin min egen erfarenhet som kulturvetare, et-
nolog, f d arkeolog, humanist och arbetarkulturforskare. Nir jag fundera-
de &ver vad Arkivartikeln egentligen sagt en dansk, etnologisk lisare,
kom mitt svar att sammansmélta tankegdngar jag presenterat var for sig
vid olika tillfillen’, men som hiir ihop utifrin en forskningspraktik.
Nyckelorden ér kultur, tid och arbete. De handlar om 6vergripande still-
ningstaganden men ocksd om reflektioner — firhoppningsvis som led i
ett samtal mellan arbetarkulturforskare frin skilda discipliner i olika
nordiska linder.

Arbetarkultur — etnologi — humaniora

Etnologidmnet dr motségelsefullt — bide i forhillande till arbetarkultur
och humaniora. Vad galler arbetarkultur representerar en sida av etnolo-
gin i grund motstridiga intressen, samtidigt som andra sidor ocksd ger
grundférutsittningarna for just en arbetarkulturforskning. Etnologin ir
inte bara formellt utan ocksi till sin karaktir reellt humanistisk. And
framstdr dmnet i flera avseenden som klart avvikande frin annan huma-
nistisk forskning. I det spinningsfiltet alstras den etnologiska arbetar-
kulturforskningens specifika styrka, som jag menar det ir viktigt att bide ta
tillvara och vidareutveckla. Utifrin det perspektivet vill jag inleda med ni-
gra korta reflektioner om forhillandet arbetarkultur - etnologi — humaniora.

Ewnologiska amnesoversikter brukar framhélla att folklivsforskningen
ar rotad i 6nskan att dokumentera och ridda kunskapen om bondekultu-
ren, den som borjade forsvinna med omvandlingen till ett industrisam-
hille. Det talas mindre om att riddningsaktionen inte bara var en friga
om det som var pd vig att forsvinna utan ocksd om vad som hade till-
kommit. Livet pd landet fick for de styrande ett djupare faktiskt och
symboliskt virde mot bakgrund av urbaniseringen och industrialiserin-
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gen. Den krympande bondeklassens attraktion som »folket« dkade, nar
de egendomslosas skara vixte och folkmajoriteten bérjade overgd till att
bli den nya tidens arbetarklass. Landet behévde ett folk att vara stolt
dver. D4 dog inte stidernas fattiga arbetare som levde och arbetade under de
miserabla och problematiska firhéllanden som var de styrandes eget verk.

Utifrin den korta och onyanserade tillbakablicken kan etnologiémnet
sigas representera antitesen till en arbetarkulturforskning. Nér bonde-
klassens levnadsvillkor med industrialiseringen fick status av kunskap i
akademiska sammanhang, fokuserar det ind4 en di outtalad, och for ar-
betarkulurforskningen relevant, friga. Hur kom det sig att en folkmajo-
ritets levnadsvillkor inte alltid varit en sjilvklar del av den officiella kun-
skapen; erfarenheter som samhillet velat forvalta genom dokumention,
forskning och undervisning, bide i ett ditida nu och som et arv ull
kommande generationer?

Med folklivsforskningens etablering® fick emellertid ocksd vanliga
minniskor och ett relativt naraliggande vardagsliv ett utrymme inom
den akademiska forskningens humanistiska finrum, som frimst varit
vigt it det utvalt representativa, estetisk njutning och forskarkontempla-
tion. Nir folklivsforskarna drog in p# universiteten, slipade de inte bara
med sig milade skip och bonader utan ocksd plogar, slagor, spadar och
dynggrepar. Deras intdg pd den humanistiska arenan, gjorde humaniora
humanistiskr i vid betydelse — »en livshdllning eller dskddning som beto-
nar det rent minskliga kulturskapandet.® Hiarigenom kan folklivsforsk-
ningen sigas vara forutsittningen for en Aumanistisk forskning om arbe-
tarklassen, dvs en forskning som utgir frn, soker och vill bevara kun-
skap om arbetaren som minniska, kulturskapare och en oundginglig
forutsdttning for den totala livssituation vi alla befinner oss i. Diri ligger
en skillnad i forhéllande till exempelvis samhillsvetenskaperna, som un-
der lingre tid har uppmiirksammat arbetarklassen men vanligen inte uti-
frn klassen sjilv som en sambhillelig forutsittning och tillgdng utan ofta-
re som ett problem, inte bara utifrén en ojimlik verklighet utan ocksé pé
basis av ett dverordnat samhillsperspektiv och ett hegemoniskt kun-
skapsbegrepp. Det ir ett av skilen till att just en humanistisk arbetarkul-
turforskning ar viktig.

Den ildre etnologiska allmogekulturforskningen ter sig pd ménga sétt
okontroversiell och vilanpassad. Mot bakgrund av dominerande virde-
ringar i det etablerade humanistiska forskarsamhille, dir den en ging
tringde in, finns det emellertid i efterhand skl att se den som radikal
och kulturkritisk. Nir folklivsforskarna betraktade alla minniskor som
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Arbetargrupp, Goteborg. 1880-taler (Goteborgs Historiska Museum). — Mannen var ocksd i
arbetarfamiljerna den som officiellt forsorjde familjen genom sitt lonearbete. Hans 16n, om
han hade arbete, rickie ofta bara inte till ens de nédviindigaste utgifterna: mat, hyra och
briinsle, i synnerhet inte om det fanns ménga barn i familjen. Snickare Larsson, exempel-
vis, hade sjuk hustru och nio barn. Han tvingades be Allminna Hjilpféreningen om un-
derstdd trots atl »Virdinnan ... hade endas godt art siiga om makarna Larsson och sdvil
hon som arbetsgifvare gifva mannen de bista vitsord om hedrande uppfiirande, nykrerhet
och flit. Den knappa arbetsfortjensten gor dock att han trots pod vilja ej formar att tillrick-
ligt bidraga ill de sinas underhill« (Skarin Frykman, B., Arbetarkultur — Goteborg 1890,
Goteborg, 1990, 5. 156)

kulturvarelser och allt minskligt skapat som kulturyttringar, var det bé-
de en utmaning av en etablerad elitistisk kunskapssyn, som utifrin en
sndv kulturdefinition sdg bara vissa ménniskor och ett visst slag av ska-
pande som virda att utforska och vidarebefordra till kommande genera-
tioner som kunskap och kulturarv. Med sin inriktning pd vardagsverk-
lighetens komplexitet och sina kvalitativa metoder har etnologidmnet
ocksd kommit att visa pd betydelsen av alternativ till de positivistiska,
naturvetenskapligt inspirerade forskningsideal som sedan 1800-talet om-
huldats och fortsatt véirnas om av minga humanister och samhillsvetare.
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Den forment objektiva »fria forskningen« ar, naturligtvis, hoggradigt
politisk, inte minst niir dess politiska betydelse fornekas. Till den hiir-
skande klassens osynliga och svirgripbara maktstrategier och privilegier
hér formégan att tillskriva egenintressen en objektiv, neutral eller nor-
mativ roll.> Genom att universiteten forvaltar, producerar och legitimerar
kunskap fir forhallningssittet vitigdende effekter. Vilken betydelse som
liggs i nyckelord som »kultur« och »humanistisk« blir en friga om art
innesluta eller utestinga ménniskor i forhdllande till kunskap och forsk-
ning. Till det fascinerande med ord som kultur och humanistisk hor att
de just har bdde manskligt snivare och allomfattande innebérder. Det
gir med andra ord att vilja om orden skall inbegripa ocksd kunskap om
arbetarklassens levnadsvillkor eller om de skall beteckna enbart vissa
slag av minskligt skapande av en art som utesluter si gott som hela arbe-
tarklassen. De dubbla anvindningsméjligheterna tydliggor ordens (kun-
skaps)politiska karaktr.

Mellan arbetarkulturforskning och kvinnoforskning finns flera likhe-
ter. Bida inriktningarna hor till dem som inte skulle ha behovt finnas
om kunskapen och forskningen hade varit jimlik och demokratisk. Nu
ar det inte sd och dirfor maste sirskilda satsningar giras genom att etab-
lera dem som egna kunskaps- och forskningsomriden. Inom kvinno-
forskningen handlar det inte bara om kunskap om kvinnor. Det dr ocksd
viktigt med forskning ur ett »kvinnoperspektive. P4 motsvarande satt dr
det med en arbetarkulturforskning. Den méste inbegripa ett »arbetarper-
spektiv,

Akademisk forskning utifrin ett arbetarperspektiv édr svirt. Det forut-
sitter egentligen samma slag av dubbel kompetens som finns hos de fle-
sta kvinnoforskare, som 4r bdde kvinnor och forskare. Mellan akademi-
ker och arbetare rider didremot et motsatsférhillande. De tillhor skilda
och motstridiga samhillsklasser. Problemet finns och gir inte att bortse
frin. Det gir inte att eliminera, men vi miste s6ka vigar att hantera det.
En av forutsittningarna for en arbetarkulturforskning ur ett arbetarper-
spektiv ir medvetenheten om att att ocksd den klasskillnaden existerar
som ett forskningsproblem. Ett annat problem, som ocksd méste hante-
ras, dr forskarsamhillets tendens att se forskning som strivar efter att ut-
gi frin arbetarnas egna erfarenheter och upplevelser som partisk och ose-
riés® — trots art sunda fornuftet siger att den forskning som i relevanta
fall inte inbegriper ett arbetarperspektiv, liksom ert kvinnoperspektiv, dr
den verkligt tendentidsa.
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Kultur som totalitet

[ fokus for arbetarkulturforskningen stir »arbetaren som kulturvarelse«’
— arbetare inbegriper dé sjilvklart bide kvinnor och man. Till grund for
arbetarbestimningen ligger klasstillhérigheten — relationen till produk-
tionsmedlen, arbetskraftsforsiliningen och det manuella arbetet. Klass-
analyser har sina svirigheter att brottas med. De ligger emellertid p3 det
makroplan, dir vi som etnologer &r déligt rustade att ingripa direkt. Vi
behéver de kvantitativa klassanalyserna som utgingspunkt. Samspelet
mellan kvantitativ och kvalitativ forskning, hird- och mjukdata, 4r vii-
sentligt. Som etnologer har vi dnd3 bést forursiittningar att bidra med
kunskap om och forstdelse av »kultur« — av klass i levd och upplevd bemr-
kelse.

Kulturanalys, i vid betydelse, iir lika litet som klassanalys ett okontro-
versiellt omrdde. Qltur som problem (1989) ir den viltaliga titeln pé ett av
de ménga arbeten goteborgsetnologen Sven B Ek skrivit som ert inligg i
den diskussionen. Kultur ér ett problem, inte minst for kulturvetenska-
pande etnologer och i hégsta grad for dem som égnar sig 8t arberarkul-
tur.

Vilken innebord vi vill tillskriva begreppet kultur #r naturligtvis en
allminetnologisk friga. Den hér inte enbart samman med forskning om
arbetarklassen. Det ir emellertid utifrin en del av den historiemateriali-
stiska arbetarkulturforskningen som den bland svenska etnologer for
nirvarande mest allmént omfattade definitionen av kultur som liktydigt
med medvetande har ifrigasatts. Nir kultur 6éversitrs med medvetande
handlar det om »idéer, viirderingar, forestillningar, skidningar«.?

Den andra stindpunkten utgir frin ett helhetsperspektiv pd kultur
som ett bide relationellt och processuellt begrepp. Sven B Ek ir den
svenska etnolog, som lingst hdvdat betydelsen av ett helhetsperspektiv
Pa kultur utifrin en definition som séigar att kultur 4r »den totala livssi-
tuation som ménniskan befinner sig i«. Ek menar att:

Deuta kulturbegrepp ér emellertid inte bara beskrizande. Det har en analytisk inne-
béird. I sitr nista steg séger den att den rotala livssituationen konstitueras av speciel-
la krafter som formar situationen:

kultur=
ekonomiska och sociala forutsdttningar — materiella och immateriella produkter (1
ex bostad resp tankemdénster) — individer,

1 nista steg siger definitionen att kulwur ir ert beroende sammanhang, nimligen

av dessa olika krafter som befinner sig i en standig interaktion i en pigiende histo-
risk process.”
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Till foresprikarna for kultur som processuell totalitet hér dven lundaet-
nologerna Mats Lindqvist och Magnus Wikdahl. De vill »se det abstrak-
ta och det konkreta, det objektiva och det subjektiva som tva oskiljaktiga
moment i en dialektisk historisk process. Detta méste vara urgingspunk-
ten i all vetenskaplig analys."® Med utgingspunkt i Karel Kosiks praxis-
begrepp menar Lindgvist att:

Ett dialektiskr-materialistiskt kulturbegrepp kan med andra ord inte utesluta objek-
tiviteten (manskliga skapelser, materiella och immatericlla) frin subjektiviteten.
Hur besvirande och chanterligt en s vid definition av kultur &n kan te sig ir den
en oundviklig konsekvens av ett dialektiski-materialistiskt synsatt. Eftersom kultur
definieras som enheten och dialektiken mellan subjekt och objekt blir kulturanaly-
sens kunskapsintresse att forsika spegla och forklara detta samspel !

I olika sammanhang har jag argumenterat for viirdet av att anviinda den
definition som séger att kultur ér den totala livssituation som méanniskan
befinner sig i liksom vikten av att vi som etnologer forsoker utveckla det
kulturbegreppets analytiska potential.’? Det forhdllningssittet priglar
ocksd min framstillning hér.

Skilet for att referera vilkinda kulturdefinitioner och — igen — plidera
for kultur som benimning pd den totala ménskliga livssituationen 1 vil-
ken vi alla befinner oss hér samman med vad jag inledningsvis under-
strok som en maélsirtning eller grundférutsittning for en humanistisk ar-
betarkulturforskning. Det dr viktigt att den inte begrinsas till att bli en
forskning om arbetare. Med ett arbetarperspektiv méste det bli en forsk-
ning for arbetare. Nordiska museets klassiska devis »Kinn dig sjilv« in-
begriper dven arbetarklassen. Men om arbetarkulturforskningen ska
kunna bli ocksd arbetarnas kinn-dig-sjdlv, maste de i den kunna kinna
igen sig sjilva och sin verklighet. Den méjligheten ékar med det kultur-
begrepp som betecknar och syftar till att belysa ménniskans totala livssi-
tuation. Diremot riskerar arbetarerfarenheten att forsvinna med ett kul-
turbegrepp som fokuseras pd medvetandedimensionen, dar forskaren —
inte arbetaren — litt fir tolkningsforetride utifrin olika teoretiska skol-
bildningar. |

I definitionen av kultur som total livssituation blir ménniskan/arbeta-
ren i sin vardagstillvaro den aktiva agenten i den linga kulwrella pro-
cess, dir manniskans vara stindigt samspelar med hennes medvetande.
Genom att sika kunskap och forstielse om ménniskan i hennes »verkli-
ga livsprocess«!® skapas forutséttningar for ett arbetarperspektiv eller ar-
betarkulturen sedd inifrin pd grundval av sina egna villkor. Perspektivet
finns formulerat hos Marx och ménga av hans efterfiljare.'* Kultur i den
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betydelsen handlar med andra ord om hur klasstillhérigheten kommer
till uttryck i manniskors levda verklighet, bide objektivt och subjektivt,
i det synkrona samspelet mellan materiella villkor, sociala relationer och
tankemonster/virderingar i en, hittills i varje fall, oupphorlig diakron
process.

I forskningssammanhang méste den totala livssituationen goras han-
terlig genom att operationaliseras till andra nivéer. I den totala livssitua-
tionen existerar skilda klasskulturer. Arbetarkultur ir i sig sjalv en del-
kultur. Det finns en arbetarklass, vars vardagsvillkor och virderingar har
varit och ér priglade av dess relation till produktionsmedlen. Samtidigt
existerar ocksd inom arbetarkulturen variationer pa andra nivéer utifrin
sadana faktorer som yrkestillhérighet, kon, regional hemvist, dlder och
tdsperioder etc. Arbetarkulturforskningen har foljaktligen att pendla
mellan forskning om arbetarkulturen och arbetarkulturerna. Det behivs
en dvergripande abstraktion av kulturen pd klassnivi, som kan fordjupa
insikten om vad klassens stillning i samhallsekonomin har resulerat i
som levd vardagsverklighet i form av sdvil likartade villkor som sam-
stimmighet i handlingar och tankestrukturer. Utan en generaliserad
kunskap om arbetarkulturen forlorar vi mdéjligheten att forstii vad som i
olika arbetarkulturer dr allmint fér klassen och vad som kan tillskrivas
andra faktorer.

Kulturell tid

Ett efterstrivat arbetarperpektiv blir ytterligare komplicerat, nir vi som
arbetarkulturforskare forflyttar oss till forfluten tid, vars arbetare inte
langre lever. Hur kan vi narma oss den verklighet och de sammanhang
som di var arbetarbefolkningens ur ett inifrinperspektiv? Frigans vidd
tillsammans med de ramar som hér giller understryker att det bara kan
bli friga om korta reflektioner. Forskningsproblemet handlar om perma-
nens resp forindring av méinniskors medvetande, tankemdnster, virde-
ringar, mentalitet eller vilket ord vi nu viljer att anvinda. Tankarna om
hur férindringar av medvetandet kan analyseras baseras pa en undersok-
ning av arbetarkulturen i Géteborg 1890.1

Emologiimnet i Sverige kan vetenskapshistoriskt sett siigas vara prig-
lat av dolda metoder och tysta teorier'® Det innehéller med andra ord en
méngd »tyst kunskap« av ett slag som etnologer i andra sammanhang ser
som intressant och virt att utforska. I det avseendet gir det att kritsera
ocksd svensk etnologi for det slag av hemlighetsmakeri som Palle Ove
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Christiansen pipekat betriffande Annales-skolan.'” Nar det historiska
perspektivet valdes som tema for den 26:e nordiska etnolog- och folklo-
ristkongressen 1991, ville jag sitta det i samband med att en &ndring ir
pd ging; ett uttryck for en onskan att komma bort frin en etnologisk
hemmablindhet genom att lyfta fram, fértydliga och vidareutveckla dm-
nets egna resurser for att sammansmilta dem med annan, akruell forsk-
ning. Den ildre etnologin, i varje fall den jag utbildades i, befann sig
som en sjilvklarhet enbart i en forfluten tid. Vad som héinde efter &r 1900
liksom industrisamhillet sjilvt var helt fordolt i kurslitteratur och fore-
lisningar. Att det resulterade i en reaktion &r begripligt.

Till etnologins »dolda metoders, som bygger pd mer eller mindre utta-
lade »tysta teorier« om samband och processer, hor just ett historiskt per-
spektiv, dven om det temporirt forsvann i den interaktionistiskt och
strukturalistisk inspirerade forskningen under de senaste decennierna.
Med dold metod menar jag att etnologer ofta har haft och fortsatt har ett
historiskt perspektiv i forskningen, men att vi bara i ringa utstrickning
diskuterat hur vi anvinder det och varfor just si. En nodvindig borjan ir
att soka gora klargora vad vi gor/har gjort. Det kan sigas handla om att
anliigga ert emologiskt perspektiv pd etnologidmnet — att frimmandegora
och formulera sjilvklarheter.

Som etnologisk problematisering avser ett historiskt perspektiv inte
en historieskrivning utan anger betydelsen av tidsdimensionen, d.v.s. min-
niskans tidsliga, processuella sammanhang.’® Sven B Ek har talat om
vikten av att skilja mellan historisk och etnologisk tid.”* Palle Ove Chri-
stiansen 4r inne pd samma linje, nir han betonar att ett etnologisk for-
hallningssitt till det firflutna dr linkat till — for atr anvinda historikern
Lennart Lundmarks terminologi — kvalitativa bedémningar av tiden, in-
te till dess kvantitativa, kronologiska sida.”

Etut historiskt perspektiv skulle i emologiska sammanhang siledes
dven kunna benidmnas den kulturella tidsdimensionen eller kwlturell tid. En
fordel med en siddan omformulering ar dels att termen i sig genom »kul-
tur« fokuserar minniskan, dels att det markerar att etnologisk forskning
om forfluten tid inte handlar om historia i vedertagen bemirkelse. Ett
shdant fortydligande dr inte minst viktigt utifrin behovet att forbittra
kommunikationen mellan etnologer och historiker, inte dirfor att viljan
att samarbeta saknas utan dérfor att den finns — samtidigt som vi tende-
rar att tala forbi varandra utifrin att vi mot bakgrund av resp &mnes tysta
kunskaper ger samma begrepp olika meningsinnehdll. Att syftet med att
tydliggora skillnaderna skulle vara art forbétra kommunikationen, inte
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att skapa avstdnd, ser jag som sjilvklart. Just dirfor maste det kanske
framhaéllas.

Till skillnad frin de bdda andra etnologiska eller kulturella dimensio-
nerna, rummet och den sociala miljén, kan tiden inte piverkas av den
enskilda ménniskan. Hon kan flytta geografiskt och socialt, men aldrig
till en annan tid. Tiden &r utan kiind bérjan; utan kint slut. Den levande
minniskans forhdllande till den kvantitativa tiden ér alltid temporirt
och ligger i stort utanfor hennes kontroll. Ett annat av den kvantitativa
tidens karakteristika #r att den ér ett processuellt fenomen med irreversi-
bel riktning framét. Kvalitativt, med avseende pd innehdll, behéver det
naturligtvis inte betyda ett framédtskridande.

Tiden dr en kulturell dimension, men den har ocksi kulturella dimen-
sioner. I likhet med andra foreteelser behover tiden problematiseras och
analyseras i ett tidsligt, rumsligt och socialt jimforande perspektiv. Indi-
vidernas temporira relation till tiden bidrar till dess zidsligher. Vid olika
tidpunkter dverglr stindigt en del av det forflutna till att bli det av de le-
vande minniskorna oupplevda. Den diakrona dimensionen skapar bide
sammanhang och distans; bide nirhet och frimlingskap. Jimforelser
over tid sker alltid pd ojdmlika premisser. Vi »kiinner« — i dubbel bety-
delse — olika tider p4 skilda st

Nir vi anvinder oss av tdsdimensionen for att forstd och forklara
minskligt medvetande, soker vi oss bakdt till okiinda »erfarenhetsrum«.?
Vi rér oss, med andra ord, mor tidsprocessens rérelseriktning. Men tiden
gér aldrig bakit. Dirfor kan vi inte forstd et ditida erfarenhetsrums be-
tydelse for de samtida ménniskorna genom att backa frin nu. Det for-
flutna behdver i likhet med nuet ses utifrin sitt eget forgingna.

Ett kort exempel frin min undersikning av arbetarkulturen i Gote-
borg 1890 illustrerar vad jag menar.*® For att forstd hur omvilvande ti-
den vid sekelskiftet 1900 var, miste den linkas till dldre forhillanden. De
dd levande minniskornas erfarenhetsrum innefattade exempelvis att
egendomslosa aldrig haft ndgot samhiilleligt inflytande. Ekonomiska och
sociala hierarkier och klyftor horde till de dirida sjilvklarheterna. Ser vi
diremot pd tidsperioden frin dagens perspektiv, da jamlikhet och demo-
krati har blivit samhiilleligt omfartade honnérsord, ter sig de forindrin-
gar som di skedde nidrmast sjilvklara och snigelaktigt lingsamma. Det
forsta forhallningssittet resulterar i att en problematisering kommer att
fokusera den snabba omvandlingstakten; det andra blir snarare inriktat
pé varfor det gick si lingsamt.
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Det jimforande perspektivet behover siledes inriktas pd minst tre
tidsdimensioner — vilket etnologer ocksi ofta har gjort. Nar vi vill forstd
»nu« utifrin »dd« maste vi ta vir utgdngspunkt i ett tidigare »fiorre. Bara
utifrn »dessforinnan« kan vi gi in 1 »forr framlanges, i tidsprocessens
och de levande minniskornas tidsliga rorelserikining.

Kulturella processer handlar inte om tid

Forindring dver tid ir ett processuellt forlopp. Palle Ove Christiansen
har, i anslutning till Bérje Hanssen, forordat att forindring studeras uti-
frin en synkron struktur, en teori om dess férindring och en diakron
analys inriktad pd de nya strukturer/konfigurationer som upptrider over
t_id_}!q

Metoden, som jag menar iir ett fruktbart angreppssitt, skulle dven
kunna formuleras s att forindringsprocessen inte handlar om tid. Den
ligger i foreteelsen som sidan. Det ir ett argument mot dem som havdar,
att ett processperspektiv pd forindring méste forankras i ett kronologiskt
kontinuum. Det kulturella tidsperspektivet blir inriktat pd den situation,
da omvandlingen sker eller har skett. Forindringens processuella karak-
tir ligger i att den hiinder. Det éir naturligtvis en anledning till att det se-
na 1800-talet, d v s omvandlingen till industrisamhaillet, ir en etnolo-
giskt betydelsefull period att arbeta i. Di »héinder« inte bara klass utan
ocksd arbete, familj, fritid, hem, bostad, stad, frihet, trvgghet, jimlikhet,
kvinnoroller, mansroller etc etc — allt i relation till det kapitalistiska
klasssamhallet.

Vad jag menar med att riilkna upp en rad vardagliga ord, som skulle
kunna vara ménga flera och, med E P Thompsons vilkinda formulering,
sdga att de »hinder« under decennierna kring sekelskiftet 1900 ar att de
da fir en fordndrad eller mer varierad innebérd eller for forsta gingen
blir av betydelse. Uppriakningen bestir av ord med relevans i dag. De fle-
sta av dem anvénder vi slentrianmassigt. Flera rubricerar foreteelser som
var levande redan fire industrialiseringen. P3 olika sitt ser jag de vardag-
liga orden och de fenomen de betecknar som nyckelbegrepp vid studiet
av forindringsprocesser, av kulturell tid.

Svil det hiir slaget av ord som den verklighet de rubricerar dr emel-
lertid svirhanterliga. De ir undflyende, dels dirfor att det for forskaren
ir svart att komma ifrin deras vardagliga betydelse i dag, dels darfor att
det éir svért att fi en ritivisande uppfattning om vad de betydde di. Gen-
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om att utgd frin de klasskillnader som tydliggjordes under den tidiga in-
dustrialiseringsfasen och inrikta analysen pd de skilda verkligheter de
bendmner, bdde di och senare, borde vi éndi kunna nirma oss bide det
ménskligt relevanta vid de aktuella tidpunkterna och den minskliga dy-
namik som ir forutsittningen for bide forindring och permanens. Det
ska inskjutas att sporadiskt har det férekommit etnologisk forskning
med det slaget av inriktning. Familj ir ett exempel och det som kanske
framfér allt problematiserats utifrin den linje jag tecknat. Den har emel-
lertid aldrig systematiserats och blivit en huvudfira.”

For att forstd forindring pé ett djupare plan - vad den innebar och in-
nebér for berérda ménniskor; hur de piverkade och piverkades av om-
vandlingen - borde just de vardagligaste, de mest sjilvklara foreteelserna,
vara de viktigaste etnologiska eller kulturvetenskapliga spérljusen. I den
analysen kommer treskiktsmodellen in. Vad betydde de - i dubbel bety-
delse - fore industrialiseringen, inte enbart pd landsbygden utan ocksé i
staden? Hur varierade de dé mellan skilda samh:llsklasser?

Begreppsanalys ar en vidareutveckling av »ord och sake, en forskning
av gammaletnologiskt datum som forr var enbart materiellt/sprikveten-
skapligt inriktad. And4 foretridde den forskningen en princip som i dag
med andra utgdngspunkter har fitt 6kad aktualitet, frimst genom histo-
rieimnet.”® Det slag av sbegreppsanalys«, som jag hir syftar pd, ir emel-
lertid inte identisk med historikernas, dven om det naturligtvis finns be-
roringspunkter mellan dem. For att forstd vad vardagliga ord egentligen
betyder, ricker det inte med att analysera verbala utsagor. De definieras
genom minniskors faktiska omstindigheter och handlingar. Jag har
nédmnt familj som en foreteelse, vilken i nigon man har problematiserats
utifrdn dess skilda inneborder ur ett klassperspektiv. Arbete ir ett annat
exempel.

Kvinnor pd wvirdflottar i Vallgraven, Goteborg 1890-tal (Goteborgs Historiska Museum). ’
Béde kvinnor och barn bidrog pé otaliga siitt till arbetarfamiljens ekonomiska forsorjning.
Deras insatser &r bara inte synliga i de officiella killmaterialen. Kvinnorna wviinade eller
stidade i borgerliga hushéll hade matserveringar eller sydde och stickade i hemmen. Kvin-
nornas inkomstbringande och urgiftssinkande arbete var en nédvindighet for familjernas
bverlevnad och en av arbetarrorelsens forutsittningar. (Skarin Frykman, B., Arbetarkultur

— Gateborg 1890. Goteborg, 1990, s, 286ff.)
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Om arbetets betydelser

Ons 18/2 1888, Lifver r for mig hogst oroligt och omvexlande en stund pé dagen
siker jag arbete pd béitar och giller siledes for sjdare en stund siker jag pé bryggeri
en stund efier minadsplatser.”

Utom far hade hon elva barn att sérja for.2

I det offentliga killmaterialet liksom i den officiella historieskrivningen
har lonearbetet och yrket blivit liktydigt med Arbetet — med stort A. Det
utgor grunden for arbetarnas klasstillhérighet. Arbetsplatsernas och yr-
kets villkor liksom arbetarnas fackliga och politiska verksamhet har bli-
vit de filt till vilka den storre delen av forskningen om arbetarna har
koncentrerats.”

Arbetslivets villkor dr et viktigt forskningsomride. For den 16nearbe-
tande arbetarklassen har lénearbetet emellertid inte begrinsat sina effek-
ter till vare sig arbetsplatsen eller arbetarrérelsens organisationer. I stillet
skulle vi kunna siga att arbetarnas beroende av lonearbetet, deras forsalj-
ning av sin arbetskraft, tillhér de sjilvklarheter i produktionsférhéllan-
dena som urtgor arbetarkulturens grundforutsittmingar — och som arbe-
tarkulturforskare har att problematisera.




Syftar vi all att forstd arbetartillvaron ur ett arbetarperspektiv, utifrin
arbetaren som ménniska och kulturvarelse och inte bara som arbetskraft,
blir ett arbetsbegrepp som &r fokuserat eller, for den delen, reducerat till
lonearbetet eller en yrkestillhorighet klart otillriickligt. Lonearbetet ir
utgdngspunkten, men just dirfor att lénearbetet dr grundliggande, just
dirfor att forsiljningen av arbetskraft har skett och sker i en makt-van-
maktsrelation, till ett otillrickligt pris och pé otrygga villkor behéver vi
som arbetarkulturforskare vidga arbetsbegreppet — liksom arbetaren har
gjort och gor i sin praktik.

I arbetarbefolkningens levda verklighet handlar lonearbetet inte
frimst om produktionsfiirhdllanden, klasskamp eller klassbestimning.
Generellt sett dr arbetet i arbetartillvaron inte ett mil i sig. Det var och
ir ett medel som syftar till en forsdrjning, den egna och/eller en familjs.
En huvudfriga vad giller kunskap om och forstdelse av arbetarkulturen,
givet att produktionsforhillandena placerar arbetaren i en otillricklig,
underordnad och nedvirderad situation, blir di att inplacera arbetet i ett
perspektiv som inte dr begrinsat till vare sig arbetsplatsen eller arbetarro-
relsen, utan vidgas till det komplex av strategier, inklusive lonearbetet
och arbetarrérelsen, med vilket arbetarna av bida kénen striivat att klara
sin forsorjning, i betydelsen av att som forsta steg dverleva, som andra
steg tillvarata och vidareutveckla sina resurser for att skapa et sa till-
fredsstillande liv som mdjligt. Vad det i praktiken har inneburit och in-
nebir tillhdr arbetarkulturforskningens viktiga uppgifter. For vi kan anta att
forsdrjningsstrategierna varierar med omstindigheterna — med den samhil-
leliga situationen, med tid, plats, yrke, kon och etniskt ursprung liksom
med olika faser under ett livslopp, samtidigt som det finns anledning att hy-
potetiskt formoda stabilitet 6ver tid liksom forenande klasskulturella drag.

Ertt arbetsbegrepp som #r reducerat till l6nearbetet blir, ironiskt nog,
aldrig mer &n en bekriiftelse av en officiell, borgerlig historieskrivning,
dir arbetaren i bista fall framtréider i form av arbetskraft eller represente-
ras av den organiserade arbetarrérelsen. Det férbiser arbetaren som mién-
niska; en minniska vars materiella och sociala mojligheter begriinsats av
produktionsforhillandena och lonearbetets villkor, men vars minskliga
formdgor fortsatt existerar bdde trots och genom systemen.

Betydelsen av att problematisera begreppet »arbete« just i relation till
arbetarklassen blir uppenbart, nir vi ser pi de foérhillanden som ridde
under den tidigindustriella fasen. De flesta arbetarléner riickte inte for
att forsorja mer an mycket smé familjer — och minga arbetarfamiljer var
stora. Under de di frekventa arbetsloshetsperioderna inom ménga yrken
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var det samhiilleliga skyddsnitet bristfilligt eller obefintligt. Vill vi spet-
sa till det, kan vi sédga att med det sena 1800-talets arbetarléner borde den
ddvarande arbetarklassen till stora delar ha détt ut. Nér arbetarbefolknin-
gen trots allt 6verlevde dr det en uppmaning till forskarna att problema-
tisera arbetarhushéllens ekonomi och inte definiera arbetarbefolkningens
villkor utifrin enbart »arbetetg, en term som vanligen likstills med det
registrerade lonearbetet.*

Nir arbete blir liktydigt med lonearbete leder det ldtt till att vi inte ser
hur arbetarfamiljernas totala ekonomi fungerade och fungerar — genom
arbetsdelning, tjinstebyte, extraknick, hemarbete etc. Oregistrerade, in-
komstbringande sysselsittningar blir fordolda, trots att de har kunnat va-
ra svirundgingliga bidrag dll familjeekonomin. Ofta handlar det om si-
dant arbete som utfordes av kvinnor och barn. Men med ett arbetsbe-
grepp som handlar om lonearbete och yrke forsvinner inte bara kvinnors
och barns ekonomiska bidrag till arbetarfamiljens forsorjning, utan dven
arbetslosa och dldringar av bdda kénen liksom ménnens inofficiella in-
satser for att forstirka familjeekonomin.

Arbetsliver var for méinga arbetare rorligt pd grund av yrkenas sisong-
karaktir och andra anledningar till ofta dterkommande arbetsléshetspe-
rioder. P4 grund av forsérjningsbehovet verkar det ha varit vanligt att
ocksd utbildade arbetare, t ex mélare och skriaddare, periodvis var syssel-
satta med helt andra arbetsuppgifter. Det gillde naturligtvis ocksi de
outbildade arbetarna, som det forsta inledande citatet exemplifierar. Am-
bulerandet mellan flera olika yrken kan formodas vara en integrerad del
av arbetarerfarenheten; av arbetarkulturen och arbetarkulturerna. Den
omstindigheten dr en varning for att behandla det arbetsliv som handlar
om ménniskan, arbetaren, utifrin en enda yrkeserfarenhet eller arbets-
plats.

»Den dolda ekonomine, som Agneta Bogvist skrivit om 1 Vistergor-
lands hantverksbygder,” fanns och finns ocksa i arbetarmiljé. Landsbyg-
dens sammansatta ndringsliv har en parallell i arbetarnas sammansatta
forsorjning. Det kan ett kulturellt perspektiv pd arbetartillvaron i de
tidigindustriella stiderna ldra oss. I bida fallen ir det ett resultat av
knappa resurser, som framtvingar ert mangsidigt tillvaratagande av alla
resurser som finns att tillgd. En sammansart forsérjning kan innefatta en
ensam forsorjares olika strategier. Niir det handlar om en familj kréver
det art vi ser till alla familjemedlemmarnas forsorjarinsatser, vare sig de
utgors av 1onearbete eller ej. For barnen i det sena 1800-talets géteborg-
ska arbetarfamiljer var det, ocksd i familjer dér det fanns en lénearbetan-
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de far, sjilvklart att det var modern som var firsérjaren; att det var hen-
ne de hjilpte med sina bidrag.”

Med forsoriningen som utgdngspunkt, tvingas vi vidare att friga vilka
verksamheter som har férsérjiningskaraktir och vad som var arbetarnas
malsitming med forsorjningen, dvs vid vilken nivd forsérjningsarbetet
upphdr och andra aktiviteter vidtar. Genom att fokusera forsirjningen
problematiseras ocksd den politiska och fackliga arbetarrérelsens roll.
Den drar uppmérksamheten till andra nétverk, frimst lokala och person-
liga, av betydelse for att forbattra forsérjningen samt, igen, till arbeta-
ren/ménniskan som handlande och tinkande subjekt.

Forsorjning dr en problematiserande term. Den gir bortom det sjilv-
klara faktum att arbetaren var lonearbetare och stiller frigan: hur for-
sorjde sig de av lénearbetet beroende arbetarna? Dirfor borde det infor-
mella arbetslivet vara intressant ocksd for dem som hiivdar lonearbetets
prioritet framfor andra forskningsomriden. Nir det giller arbetarkuliur-
forskningen mdste komplexet av forsorjningsstrategier vara ett centralt
forskningsfilt — hela den férbrukning av kraft och energi som gick it un-
der dygnets timmar av samtliga hushéllets medlemmar, inte bara dem
som betalades av en arbetsgivare till familjens/hushdllets officiella en-
samforsorjare.

Ytterligare ett argument for att forsérjning ir ett bittre begrepp som
utgdngspunkt for arbetarkulturen dn arbetet i form av l6nearbetet ligger i
niodvindigheten av att se historien som en foranderlig process, dir ind#
makt- och vanmakisrelationerna bestir. Forr, pd 1800-talet, dominerades
arbetarens tid inte sillan av lonearbetet. 1 dag, med atta timmars arbets-
dag fem dagar i veckan, med fem veckors semester och ett antal helgda-
gar under dret tillbringar en heltidsanstilld arbetare med full sysselsitt-
ning dndi mer tid utanfér dn pd arbetsplatsen. Vilka virderingsforiin-
dringar leder det till eller, vil si viktigt, vilka tankemonster och priorite-
ringar lever kvar i den forindrade situationen?

Jag har betonat, kanske for mycket, att dven om jag anser att forsorj-
ning ir ett béttre begrepp som utgingspunkt for en arbetarkulturforsk-
ning, maste det sjdlvklart inkludera bide 16nearbetet och arbetarrorelsen.
Yrterligare ett fortydligande kan behovas. Att tala om arbetet som medel
for en forsérjning ér ett konstaterande, inte en virdering. I begreppet for-
sorjning ligger siledes inte att arbetaren nédvindigtvis skulle ha ett in-
strumentellt forhillningssitt till arbetet.

Det ligger ingen motsittning 1 att dven for den som ir yrkesskicklig,
stolt och engagerad i sitt arbete, handlar det i grund om forsérining.
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Hans Medicks and David Sabeans enkla och kloka konstaterande vad
giller familjerelationer, dvs att det inte nddvindigtvis existerar nigon
motsittning mellan materiella intressen och kinsloengagemang, kan
overforas ocksd till arbetet.”® Det materiella utbytet dr nodvindigt, ocksd
for den arbetare som dr stolt Gver sitt yrke.

I forskningen finns det en, som jag ser det, olycklig klyfta mellan ar-
bete och omsorg, som vanligen sammanfaller med manligt-kvinnligt.*
Genom att utgi frin termen forsorjning, skulle den konstlade uppdelnin-
gen kunna upphivas. Som forsorjargirning dr ett manligt 16nearbete ett
uttryck for omsorg likavil som kvinnligt omsorgsarbete ofta ur utéva-
rens synpunkt kan vara just arbete. Det finns alltid ett samband mellan
form och innehill, men det hindrar inte att olika uttrycksformer kan ha
samma innehall — eller att samma innebérd kan uttryckas pa olika satt.

Brytningstid

Den tidigindustriella fasen &r viktig som forskningsomrdde genom sin
karaktir av brytningstid.®® Dir méter en ny tids villkor gamla forutséit-
ningar, som ofta resulterar i kombinationer som inte stimmer med de
schabloner vi ocksi som forskare lever med i dag. Den tidiga industriali-
seringsfasen kan for forskaren fungera som den kulturchock den ocksé
var — en tid dd mycket stilldes pé dnda eller omprivades.

Tiden hjilper oss med andra ord att problematisera inte minst dagens
forhdllanden. Det giller ocksd betriffande arbetslivsvillkoren - och dir
behovs mycket av forutséttningslos, empirisk forskning. I det sena
1800-talets Goteborg visade sig exempelvis tobaksfabrikerna vara fascine-
rande avvikelser frin bide détida och sentida kénsrollsschabloner. P4 to-
baksfabrikerna kunde en kvinna ha hogre 16n én sina manliga arbets-
kamrater. Hade kvinnor haft réstritt pd samma villkor som mén skulle
ndgra av de kvinnliga tobaksarbeterskorna ha tillhort samhillets ftaliga
rostberittigade minoritet. Gifta tobaksarbeterskor slutade inte arbeta for
att de fick barn. P4 nigon fabrik tillimpades redan pa 1800-talet »flextid«
som uppebarligen vil passade den kvinnliga arbetskraften, som vanligen
stannade i decennier. Ogifta tobaksarbeterskor tog sig obetald ledighet
och gav sig av till Képenhamn pd inofficiell semester. I fackforeningen
hade kvinnor inte bara styrelsuppdrag. De yttrade sig vid métena och
deras inligg fordes till protokollen.*

Under den tidiga industrialiseringsfasen finns vidare minga exempel
pd att hantverksarbetare, som generellt brukar ses som teknikfientliga,
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bejakade den tekniska utvecklingen, som négot som de sdg som en for-
indring till sin egen fordel. Radslan och avstindstagandet bottnade inte i
ctt avvisande av tekniska nyheter i sig utan i oron for hur tekniken skul-
le komma att anvindas. Den konservativa hantverkaridentiteten handla-
de mindre om att sli vakt om den traditionella yrkesskickligheten én en
historiskt grundad misstinksamhet gentemot de styrande.”

Det sena 1800-talet var en tid dd gamla virderingar bide ifrigsattes
och var en styrka; di nya forhillningssitt och tankar drevs fram och pré-
vades i en faktiskt verklighet, pd gott och ont. Den tidiga industrialise-
ringsfasen priglades rent faktiskt av arbetarklassens maktléshet, de mate-
riella villkorens otillricklighet och klassens underordning. Den handla-
de samtidigt, ocksa rent faktiskt, om en arbetarklass som inte acceptera-
de de negativa villkoren utan pé basis av dem drev férindringen i rikt-
ning mot ett intresse for sig.

Med industrialiseringens fortsatta forlopp stabiliserades arbetsliv, fa-
miljemonster, mans- och kvinnoroller, arbetarrorelsen och arbetarklas-
sens ideal, ideologi och virderingar.En blick pa det sena 1800-talet visar
oss att mojligheterna dé var si méinga fler, och i vissa fall andra, dn de
som senare kom att realiseras. Det ir en anledning till att det for etnolo-
ger och arbetarkulturforskare ér en oundgiinglig férutsirtning att sli vakt
om kunskapen om arbetarbefolkningens villkor under den tidigindustri-
ella fasen. Den 4r en forutsdttning for att férstd arbetarna i det kapitali-
stiska samhillet utifrin deras eget perspektv - av méjligheter och oméj-
ligheter, visioner och verklighet, styrkan i det egna och de andras makit-
strategier.

Vi behéver kunskap om arbetarbefolkningens villkor under det sena
1800-talet som en del av den kunskap som &r oundganglig for atc forstd
oss sjilva, alla minniskor och samhillet i dag. Kunskapen om det tidiga
industrisamhallets arbetslivsvillkor och dess effekter for arbetartillvaron
som helhet — arbetarkulturen — ir allas virt oundgingliga redskap for att
forstd var vi befinner oss i nuet, som ndgot som giller for bide arbetar-
klass och arbetarkulturforskare. »Dé« visar pd bide problem och méjlig-
heter; problem som under 1900-talet i 6kad utstrickning har 16sts; méj-
ligheter som under 1900-talet inte har realiserats.

Makt-vanmaktsrelationerna bestr som sambhilleliga realiteter. Som
forskare kan vi periodisera 1900-talet i termer av iverging frin ett indu-
striellt till ett postindustriellt samhille som ibland ocks benimns infor-
mationssamhillet. Ur arbetarperspektiv har vi emellertid hela tiden levt i
ett kapitalistiskt samhalle, en erfarenhet som kanske ocksd kulturforska-
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re tagit till sig av den senaste tidens erfarenheter, di »marknaden« som
overgripande storhet har visat sin styrka och bekriftat arbetarklassens
kulturellt grundade erfarenhet av att historiskt sett vara 4 ena sidan
marknadens férutsittning, 4 den andra att vara de mest utsatta och hér-
dast drabbade.

Den tid di det hela borjade — den tid di verkligheten ur arbetarklas-
sens synpunkt var som viirst — var samtidigt en tid da alla mojligheter
dppnade sig utifrin en ideologi som syftade tll att tillvarata arbetarklas-
sens intressen. Den tiden kan vi inte g forbi, varken som arbetare eller
arbetarkulturforskare. Utan kunskap om vad som gillde och hénde da,
forstir vi inte vad som sedan utspelade sig. Det handlar om det tidigin-
dustriella arbetslivets villkor men lika mycket om dess effekter pa arbe-
tartillvaron som helhet; for den arbetarkultur som finns ocksd i dag; i
det kapitalistiska samhille som fortsatt bestr.

Noter
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