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Indledning

For eet tiotal ir sedan hade studiet av arbetarklassens historia och livsvillkor
en ganska perifer stéllning i det svenska forskarsainhillet. Idag ér situationen
radikalt annorlunda. Arbetarstudier bedrivs inom de flesta kultur - och sam-
hillsvetenskapliga discipliner. Eftersom det ofta ir inom detta omride man
privat teoretiska nyorienteringar har dessa studier fitt stor betydelse for den
generella debatten bade i teoriutvicklingen och den vetenskapliga praktiken.

5S4 omfattanda ér denna forskning idag att den &r svir att verblicka. Dére-
mot dr det majligt att urskilja vissa huvudlinjer i arbetarforskningens utform-
ning och inriktning under de senaste aren.

Sarskilt inom sociologi och socialhistoria har man sysslat med studier av
den svenska arbetarklassens framvixt och organisationsformer, av arbetsliv
och klassmedvetande. Denna inriktning har gjort sociologin mer historiskt
medveten och vitaliserat teoridebatten inom historievetenskapen.

Diremot har forsoken att studera arbetarklassens liv i termer av arbetarkul-
tur varit firre, ivan om detta perspektiv under sista tiden blivit alltmer upp-
mirksammat. Sjilva termen arbetarkultur har dock anvints i s minga skif-
tande betydelser och sammanhang art den blivitsvirhanterlig. Hasse Alfreds-
son klagar i en scenmonolog dver »att nu kan inte en jobbare ta sig en
prickigkorvsmorgds pa verkstadsgolvet utan att det ska kallas for arbetarkul-
tur« - dr allting kultur?

Bakom denna forvirring ligger olika kulturvetenskapliga traditioner och
olika sitt att definiera ordet kultur. Inom de estetiska disciplinerna (konst-,
litteratur-, teatervetenskap etc)arbetade man linge med ett ganska snévt kul-
turbegrepp som definierade vissa expressiva aktiviteter som kultur, ndrmast i
anslutning till det klassiska bildningsbegreppet. Nér man inom dessa vetens-
kaper birjade intressera sig for arbetarkulturen, var det i ett medvetet férsék
att spriinga ramarna for det traditionella, borgerliga kulturbegreppet. Fortfa-
rande kom dock beteckningen arbetarkultur frimst att gélla vissa institutiona-
liserade aktiviteter: man studerade arbetarlitteratur, arbetarteater och férsé-
ken att utveckla en proletir motoffentlighet, man granskade kulturdebatten
och kulturpolitiken inom den organiserade arbetarrérelsen.!

Efterhand har man, inte minst med inspiration frin dansk forskning, bred-
dat sirt studiefilt och dirmed nirmat sig den kulturvetenskapliga tradition
som framst utvecklats inom antropologi och ernologi (folklivsforskning). Hir
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har man med kultur vanligen menat en grupp ménniskors /ivsform eller mer
begrinsat definierat kultur som kollekirvr medvetande, dvs en grupps gemen-
samma erfarenheter, tankeménster och virderingar.

De skiftande forskningstraditionerna har givit oss minga bud pd vad arbe-
tarkulcur dr eller b6r vara, och den méingtvdigheten maste vinog levamed. Att
férsoka tvinga fram en gemensam definition dr inte bara meningsldst utan di-
rekt ofruktbart. Snarare bir vi se kulturbegreppet som en strategisk term, ett
forskningsperspektiv som kan tillimpas pé arbetarklassens liv och medvetan-
deformer - ett perspektiv som kan och bér ges skiftande inriktning och av-
gransning i olika discipliner och vetenskapstraditioner.

Studiet av arbetarkultur blir di en av minga aspekter som kan liggas pi
arbetarklassens liv, och det finns ingen anledning att forséka inhdgna och av-
grinsa ’studiet av arbetarkulturen’ som eet nyttforskningsrevir idet redan hart
specialiserade forskarsamhiillet. Oppenhet och grinséverskridande miste
UppMUNLras.

Den etnologiska forskningstraditionen

I det f8ljande kommer vi frimst att diskutera ett etnologiskt perspektiv pisru-
diet av arbetarkultur med utgingspunkr i vire erfarenheter frin projektet
Kulturgrinser och klassgrinser. En etnologisk studie av kulrurfordndring och
samhdllsurveckling i Sverige 1880 - [98() vid Etnologiska institutionen, Lunds
universitet.?

Det bor framhéllas att vart arbete representerar ett av manga etnologiska
synsitt, och det kan darfor vara skil att kort berora den dmnestradition vi dr
produkter av och exempfliera annan aktuell forskning inom svensk etnologi.

Inom etnologin eller folklivsforskning som dmnet tidigare hette var studiet
av arbetarklassen lange ett ovanligt studieobjekt, liksom i de flesta andra hu-
manistiska vetenskaper. De forsta generationerna av etnologer var upptagna
av att ridda vad de ség som spillrorna av en déende allmogekultur.

Nir de forsta arbetarstudierna gjordes under 1930- og 40-talen kom arbe-
tarna frmst att betraktas som en social kategori vid sidan av bénderna. I 30-
talets anda av klassférsoning menade man #van att “den gamla arbetarkultu-
ren’ borde dokumenteras likavil som *den gamla bondekulturen’, och symp-
tomatisk nog var det frimst férindustriella arbetarkategorier och - miljier
som fick representera arbetarklassen. Betoningen 13g pd speciella yrkes- och
hantverkargrupper med en gvervikt for landsbygdens arbetare.?

Socialdemokratins maktovertagande gjorde det dvan mera legitimt att skri-
va arbetarnas kulturhistoria, ofta pi ett siitt som stiillde ’de onda gamla dagar-
na' mot det nya sambhillet, priglat av jimlikhet, vilfird och utvicklingstro.

I efterhand #r det ldtt att kritisera den teoriléshet som kiinnetecknade doku-
mentationen av olika arbetarmiljder, men inte minst tack vare den omfattande
insamlingen av arbetarminnen som Mats Rehnberg i samarbete med fackfore-
ningsrorelsen startade vid Nordiska museet under 1940-talet har vi idag skil-
dringar av den tidiga industrialismens arbetarvardag som utgér en viktig for-
skningsresurs.*
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Vid denna tid var det endast etnologerne som interesserade sig for varda-
gens historia och férstkte beskriva arbetarklassens liv i termer av arbetets och
fritidens rutiner, umgingesformer, konsumtionsvanor etc - dmnen som fér
historikerna tedde sig kuriosamissiga och ovisentliga,

Under 1950- och 60-talen gjordes flera, ofta lokalr avgrinsade studier av
arbetarmiljéer och arbetargrupper. Perspektivet var vanligen historiskt-
beskrivande, och begreppet klass anviindes fortfarande som en social kategori,
inte som ett analytiskt verktyg f6r att beskriva motsittningar och konflikter i
samhillsstrukturen.’

Ganska sent under 1970-talet kom etnologerna att inspireras av den nya de-
batten kring arbetarklassen som forskningsobjekt och forsoken att utvecklaen
historiematerialistisk analys som kunde forena studiet av vardagskulturen
med samhéllsstrukturen.

Ert betydelsefullt arbete har utférts av Gésta Arvastson i hans brett upplag-
da studier av flera arbetargenerationer vid négra storindustrier i Giteborg.
Genom flera drs intervjuarbete har han inte bara kartlagt de markanta kultur-
skillnaderna mellan olika arbetsplatser utan ivan visat pi motsittningarna
mellan olika generationer- frin 1920-talet och fram till dagslidger. Hans ambi-
tion att stilla industrier med mycket olika struktur och traditioner mot varan-
dra har visat sig hogst givande, liksom hans formiga att gripa och férmedia de
vardagliga erfarenheterna och kiinslorna i arbetet.®

I Géteborg arbetar dvan Sven B. Ek med ett projekt kring arbetarkultur och
kulturpolitik, som anknyter till hans tidigare studier av arbetarmiljéer.”

Vid Institutet for folklivsforskning i Stockholm sysslar flera etnologer med
temat arbetarkultur. Bl.a. har Stefan Boman analyserat arbetarrérelsen och
dess musikkultur under 1900-talet i termer av klassmedvetande och férhor-
gerligande.®

En annan stockholmsetnolog, Billy Ehn, har gjort en intensivstudie av en
stockholmsindustri genom deltagande observation. Hans undersékning 4 rbe-
tets flytande grdnser dr inte bara ett utmérke exempel pd arbetsplatsetnografi
utan #van ett viktigt fOrsok att linka ett interaktionistiskt perspektiv till
makro-orienterade studier.?

Péfallande 4r dven att flera muséer under senare tid intresserat sig fér en
dokumentation av arbetarkulturen, '

Detta som ndgra exempel pa aktuell forskning. Anders Gustavsson har
gjort en bibliografisk ¢versikt av etnologiska arbetarstudier, som illustrerar
bade expansionen och den teoretiska omorienteringen under de senaste de-
cennierna.!!

Trots méngfalden ér det mdjligt att urskilja en etnologisk profil i studiet av
arbetarkultur, Den visar sig bl.a. i anvindandet av traditionella etnologiska
tekniker: eget filtarbete, samtalsintervjuer, livshistorier och ett ganska oorto-
doxt botaniserande i vitt skilda killmaterial - arbetarkulturen manifesteras in-
te bara i tal och skrift utan dven i ting och symboler. Med etnologins vardags-
perspektiv har man konsekvent sokt efter sidana erfarenheter, minnen och
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kunskaper som inte dokumenterats i officiella killor och mer tradititonell hi-
storieskrivning. Deet 4r alltsé frimst kvalitativa tekniker man utnyttjat och till
detta kommer ofta en strivan att kombinera ett historiskt och nutida perspek-
tiv: att anviinda historien fér att problematisera nuet och vice versa.

En forskningséversikt urartar lite till en skinmélning. Inom etnologin ér
fortfaranda det mesta ogjort nir det giillar att problematisera studiet av arbe-
tarkultur, och att vidarcutveckla bade en materialistisk kulturteori och kon-
kreta forskningsstrategier. Till skillnad frén andra forskarmiljder har heller
inte diskussionen kring arbetarkulturstudiets mélséttning forts i ndgon stérre
utstrickning.

I det féljande vill vi diskutera ndgra av de forsdk vi gjort att problematisera
studiet av arbetarkultur inom projektet Kulrur- och klassgrdnser, Vihar fortfa-
rande inte hunnit sérskilt ldngt i vért arbete och har dérfér anledning att stélla
fler fragor &n vi kan besvara.

Arbetarkultur som subkultur och motkultur

Kulturgrdnser och klassgrinser startade som ctt projekt sommaren 1978 med
ambitionen att studera grundligganda forindringar i svensk kultur under
1900-talet. Vi ville analysera det kulturbygge som gt rum inom skilda klasser
och grupper i det svenska samhallet och granska hur kulturkamp och klas-
skamp kopplats under skilda epoker.

Hur skapar olika klasser och samhallsgrupper egna livsformer och kultur-
ménster i 1900-talets samhiille? Vilka kulturella arv fors vidare inom gruppen
och mellam generationerna, hur bearbetas och intérlivas kulturella influenser
utifrin, vilken kontinuitet och forindring kan vi iaktraga &ver tid inom t.ex.
borgerliga skikt och olika segment av arbetarklassen?

Mdlet ir inte art skriva kultur- eller socialhistoria utan framst att utveckla
en typ av kulturanalys dir férhillander mellam samhillsstruktur och indivi-
duella erfarenheter, mellan éverordnade ideologier och vardagskultur studer-
as. Det historiska perspektivet &r viktigt liksom det komparativa. Vi vill stilla
olika klasskulturer och delkulturer mot varandra, och d4 med en betoning av
hur individuella upplevelser av indentitet och klassgrinser f6rhiller sig till
klassamhadllets forindring.

De forsta drens arbete har bl.a. redovisats 1 en studie av den bargerligakul-
turens férankring i sekelskiftets Sverige och hur dennna dominerande kultur
konfronteras med andra livsformer.!? Vi arbetar nu med motsvarande analy-
ser av arbetarklassens kulturbygge, dess motstind mot och avhingighet av
den dominerande kulturen. Sjilva utgingspunkten for projektet dren strdvan
att analysera det komplicerade spinningsforhillande som rader mellan bor-
gerlig kultur och arbetarkultur, inte att studera dem var for sig. Arbetarklas-
sens kulturbygge kan inte forstés utan att relateras till den borgerliga kultu-
rens expansion och officiella stillning. Deet &r sjélva dynamiken i konfrontatio-
nerna mellan dem vi vill &t, bide pd ett mer strukturellt och makro-orienterat
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plan sdvil som i det konkreta métet mellan minniskor ur de olika klasskultu-
rerna, under arbetet, pa fritiden, i kontakten med offentliga institutioner.

Naturligvis dr vi medvetna om att 1900-talets kulturforindring inte kan re-
duceras till en enkel motsittning mellan tvi klasskulturer. Arbetarkultur och
borgerlig kultur #r etiketter som kan dolja en avsevird kulturell differentie-
ring inom klasserna, ach éven kulturella motséttningar som skir tvirs igenom
dessa kategorier. Som analytiskt renodling av den centrala polariteten i 1900-
talets svenska klasstruktur ter sig dock denna forenkling motiverad.

Vi har intresserat oss en hel del fér hur arbetarklassens liv och kultur be-
skrivs i den borgerliga offentligheten, och hur denna syn pé »folket« kommer
att firga myndigheternas forsék att organisera och reformera arbetarnas liv.

Stereotyperna om arbetare fér ofta formen av symbolisk inversion, dvs. bor-
gerskapet definierar sig indirekt genom att karakrterisera sin sociale motpol.
Arbetarna blir det som borgerskapet inte #r: okontrollerade, odisciplinerade,
oftrnuftiga, ansvarslésa, njutningslystna, hogréstade, kroppsliga, orena... I
sekelskiftets Sverige definierades arbetarklassens livsménster sillan som en
alternativ kultur utan som en defekr kultur eller som brist p4 kultur. Det liv
som levdes i arbetarklassen var ett ofiirdigt rdmaterial, som méste fSrbittras
foradlas och disciplineras till et hégre kulturellt utvecklingsstadium. 1

I takt med att den borgerliga kulturen férvandlas till den sjilvklara kultu-
ren, det naturligaséttet att leva, kunde arbetarnas livsformer tolkas i termer av
avvikelser frin normaliteten snarare &n som motkultur.

Denne problematik blir speciellt viktig i analysen av 1930 - och 40-talen, di
grunden till det svenska folkhemmet och den socialdemokratiska vilfirdspoli-
tikken lades.

Den nya grupper av politiker, planerare, tekniker och vetenskapsmin som
drog upp riktlinjerna for det rationella folkhemsbygget, ség sig sjilv som som
den nya tidens mén, i opposition till en traditionell borgerlighet. En niirmare
analys av deras virldsbild visar dock att de dvertog en rad kulturella grund-
strukturer frén en dldre borgerlig forestillningsviirld, ofta pd ett hdgst omed-
vetet plan. Klyftan mellan samhillsdebattérernas visioner och arbetarklas-
sens vardag blev gérna stor i 1930-talets Sverige, inte minst dirfér att man
ibland kan finna ett spirande folkf&rakt - en rationalitetens patriarkalism - i de
myndiga uttalanden om hur folk borde leva eller i hur liten grad folket férstod
sitt eget bista. !4

Men vilken effekt hade dessa forsok att reformera arbetarklassens liv och
kultur? Foér oss stod det snart klart att et begrepp som »forborgerligande« var
en dilig etikett pa konfrontationen mellan borgerlig livsstil och arbetarkultur.

Framforrallt fann vi att bide den officiella debatten och de officiella killor-
na litt gav en missvisanda bild av arbetarklassens kulturménster och relatio-
ner till borgerligheten.

D'ér det forsta ter sig litt den borgerliga hegemonin starka &n den i verklig-
heten #r, just dérfér att man létt betraktar en epok som folkhemsbygget genom
borgerlighetens linser och via dess medier och institutioner. Arbetarnas kul-
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tur blir osynlig dérfor att den saknar de formaliserade och institutionaliserade
uttrvck som den »offentliga« kulturen har. 1 jimférelse med den borgerliga
livsstilen ter sig arbetarkulturen fattig och oartikulerad. Vi méistastindigt akta
oss fOr att, sd att sdga, bedriva kulturanalys pa den borgerliga kulturens pre-
misser i vir kartliggning av vardagsliv och férestillningsvirld i andra miljder.

I en del forsék att rekonstruera en proletir motoffentlighet i det tidiga
1900-talets Sverige har man begitt misstaget att anvinda den borgerliga kul-
turens referensramar 1 sdbkandet efter en arbetarkultur. Man har i allt for hog
grad sett pd institutioner som arbetarlitteratur, arbetarteater, arbetarforenin-
gar, Folkets hus etc.

Sédana fenomen, hur vigtiga de #n ér, leder oss knappast in till kédrnan i det
vi kallar arbetarkultur. Det behovs en mycket mer forutsémingslos kartldgg-
ning med ett inifrdnperspektiv som forsoker gripa denna kultur genom dess
egna kategorier. Vad var viktiga kulturella teman i olika arbetargruppers var-
dag och livsform, hur byggdes identiteter och gemensamma erfarenheter
upp? Hur sfg floran av informella institutioner och samvaroformer ut: sén-
dagsutflykterna, historieberéittandet péd jobbet, kvinnornas kaffestunder i
grannkodken, ménnens kvillar pa Glcafeér eller diskussionerna pé fackftre-
ningsméten.

En sidan rekonstruktion férsviras av killiget. Den borgerliga kulturens
hegemoni innebdr inte bara att andra kulturformer blir undanskymda, de
kommer heller inte att limna si tydeliga avtryck i killmaterial och samtida
debatt. En konsekvens av detta #r att studiet av arbetarkulturen frimst fir be-
drivas genom filtarbete och intervjuer.

Det iir denna beprovade etnologiska teknik som kommit till anvéndning i de
delprojekt som behandlar arbetarklassens kulturménster under 1900-tallet.

Sjdlva ordet forborgerligande leder litt tanken fel i studiet av arbetarkultu-
rens livsmonster och livsideal. Det vi kan se som forborgerligande i arbetar-
klassens anammande av nya kulturmonster eller livsstilar kan vara ytfenomen.
Blir arbetare borgerliga for att de skaffar sig finrum, hatt eller protokollsbéc-
ker? Arerigen gillar det att studera métet mellan borgerlig kultur och arbetar-
kultur inte i termer av kulturspridning och enkel reproduktion av borgerliga
ménster, utan som en bearbetning och ombildning. Borgerliga element linkas
in i nya sammenhang, ges en annan symbolladdning - formen kan vara den-
samma men inneborden ny. Vi bér akta oss fér att skissera en bild av kulturell
indoktrinering dir mottagarna, »folket« framstills som hjilplisa objekt eller
passiva kulturkonsumenter.

Lika farligt kan det vara att s& hir i efterhand sittaoch tala om arbetarrorel-
sens svek mot den ursprungliga, proletiira kulturen. En sddan analys blir giir-
na ohistorisk om forskaren inte férmdr att sétta sig in i bdde de drémmar, am-
bitioner och férhoppningar som fanns i arbetarklassen, dven hos ménga av
dess ledare, och de reella materiella villkoren och kampen i vardagen fér ett
drigligare liv. Varje epok mdste analyseras urtifrin sina egna samhilleliga for-
utséttningar och kulturella premisser.
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Resoncmang kring arbetarklassens forborgerligande kopplas ofta till vad
man skulle kunna kalla den develutionistiska premissen inom arbetarkultur-
forskningen, dvs. tendensen att tolka arbetarkulturens foréndring i termer av
stnderfall, upplosning, desintegration. Bakom en sidan kultursyn ligger ofta
forestillningar om en »ursprunglig«, #kta och renodlad arbetarkultur: en
heroisk pionjirtid, vars viirden och ideal brutits ned. Tendensen till en sddan
utvecklingsbeskrivning kan man méta 1 minga sammanhang, under inflytan-
de bide av kapitallogiskt tinkande och den tidiga Frankfurterskolans kultur-
pessimism.,

Samma stkande efter »den god och oftrstdrda kulturen« mdter viitidigare
generationers forsok att rekonstruera »den gamla bondekulturen«. Som etno-
loger har vi ingen anledning att opprepa detta misstag.

De minga arbetarkulturerna

Kultur #r ett begrepp som kan tillampas pd olika nivier. I vissa sammanhang
ter det sig motiverat att tala i termer av arbetarkulturen, i andra snarare om
arbetarkulturerna.

1 vért projektarbete har vi dven velat belysa motsittningarna mellan olika
skift och subkulturer inom svensk arbetarklass genom att stillla ndgra mycket
olika arbetarmiljéer och arbetarerfarenheter mot varandra.

Sverige industrialiserades sent och snabbt. De nya industrierna befolkades
av arbetare med hagst olika kulturell bakgrund. En analys av den tidiga arbe-
tarklassens kulturbygge miste déirfér tasin urgdngspunkei det kulturella arvet
och de kulturkollisioner som uppstod mellan olika arbetarkategorier med skif-
tanda erfarenheter och virderingar.

Dessutom méste man beakta att majoriteten av svensk arbetarklass till lingt
in pé 1900-talet fanns ute pé landsbygden i mindre lokalsamhillen. Jamfort
med den borgerliga kulturen uppvisar arbetarklassens livsménster ldngt stor-
re regionala och lokala variationer: kulturbygget skedde frimst inom lokal-
samhillets ram. Till detta kommer 53 de strukturella ramar som gavs av de
stora regionala och branschmissiga variationer i den kapitalistiska produk-
tionsapparatens organisation och utveckling i Sverige.

Lite dverdrivet kan man siiga att arbetaren inom svensk forskning ofta varit
liktydigt med en manlig metallarbetare. Vi vet relativt mycket om honom och
andra vilorganiserade grupper inom industrin och glémmer dérfér lart att den
typiska eller gennomsnittliga arbetaren inte var metallarbetare eller ens yrkes-
arbetare utan snarare en tillfillighetsarbetare, ett hembitréde, en skogshugga-
re eller statarhustru. Det #r dessa stora och mer diffusa arbetarkategorier som
har varit svdra att fi ogonen pi i svenska arbetarstudier. !5

De materiella erfarenheter man gjorde som hembitriide i en borgerlig familj
eller som skogshuggare i Norrland var i minga avseenden helt andra in dem
industriarbetarna gjorde.

Det #r variationer som dessa vi méste ta hinsyn till i férséken atc finga
mingfalden i arbetarklassens livsformer och kulturménster.
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En annen viktig dimension &r motsittningarna tnom olika arbetarkollektiv:
mellan grovarbetare och utlird arbetskraft pi verkstadsgolvet, mellan olika
typer av lantarbetare pi et gods, mellan arbetare frén stadsmiljé och lands-
byvgd, mellan konen och generationerna i arbetarkollektiven.

Inom projekrets ram forsoker vi belysa dessa variationer genom att kontra-
stera mycket olika arbetarmiljéer: en verkstandsindustri i ett litet stationssam-
hiille, ett krisdrabbat skeppsvarv i en arbetarstad, lantarbetare och tegelverks-
arbetare i en agrar miljd, stiderskor och hembitriden istaden, skogsarbetare i
Nordsverige. Det ir ingen heltickande bild, men exempelstudierna ger oss
méjlighet att borra i sjilva huvudtemar: vilka krafter skapar splittring, kon-
flikter och motsigelser, sdvil mellan olika arbetargrupper som i den enskildes
medvetande, vilka krafter verkar sammanhéllande, likriktande och enande
inom arbetarkulturen.

Kultur som process

Ord som »kultur« eller »arbetarkultur« leder girna tanken till négot ordnat, et
system dir varje element eller kategori har sin egen plats i ett fullkomnat och
vilintegrerat mdnster. Férankringen av arbetarkulturen i arbetarens vardag
kan leda till en tro pé att »kulturen« faktiskr existerar dir som ett firdigt mon-
ster och inte bara &r en abstraktion i forskarens huvud, och att forskarens upp-
gift dr att lyfta fram detta monster bakom alla dimridéer som beslsjar arbeta-
rens livsvillkor.

Med en sddan utgéngspunkt blir kulturanalysen girnatill sikandet efter en
statisk ordning, dir man {orscker sortera bort motsigelserna och inkonsisten-
serna. Med en dialektisk-materialistisk utgngspunkt blir dessa motségelser
inte till stérningsmoment utan sjilva utgéngspunkten for kulturanalysen.

Bilden av en motségelsefull kultur beror dérfir inte pé brister i teorin utan
p art den sociale verklighet som omger minniskan i sig ér fylld av motsigelser
och dubbla budskap: inte minst i dagens samhiille och speciellt di i arbetarens
livssituation.

Kulturen miste ses som en stindigt pigiende proces, vilken fir sin niring
genom de crfarenheter ménniskor gér i praxis. [ detta stindiga aterskapande
och omskapande alstras kulturella former och traditioner.

Inom mycken kulturforskning har man arbetat med ert ganska statiskt kul-
turbegrebb, som dr dverordnat minniskors tinkande och handlande. I ett sa-
dant perpektiv blir ménniskan girna till en varelse i kulturens tjénst: ett offer
for kultur, tradition och historia. Kulturella forindringar forklaras helt enkelt
som férindringar i kulturménster och inte i méinniskors erfarenheter eller ma-
teriella villkor. I den min man diskuterar hur ménniskan dverskrider den eta-
blerade kulturens ramar #r det ofta frigan om individer som stir lingt borta
frin eller h&jda 6ver den gri vardagen. Vért teoretiska perspektiv syftar rillen
problematisering av bide kultur- och historiebegreppet med en strivan att
studera kulturprocessen i relation till vardaglig praxis.

Praxis star hir for den situation di manniskor med sina klasspecifika erfaren-
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heter och traditioner mater verkligheten. De kulturella ménster man bér med
sig erbjuder matriser f&r att tolka och organisera intryck, medan erfarenheten
star for de fornimmelser och oformulerade kinslor som fods genom praxis.
Dessa kanslor kan fungera som ett kritiskt, korrigerande instrument i kultur-
bygget och resultera i motséigelsetulla upplevelser av verkligheten. Det kan
rére sig om kinslor av frustration, apati, fornedring eller gladje, som inte
stimmer dverens med de kulturella vérderingar och kategoriseringar man bér
med sig i bagaget. S8dana motségelser blir speciellt framtridande i arbetar-
klassens vardag och framtrider tydeligt i samralsintervjuer och livshistorier.

Dessa outtalade och obcarbetade motségelser kan efterhand bli sé tydliga
att de springer sonder de traditionella kulturella formerna, men de kan ocksé
leva inkapslade 1 medvetandet som en outralad kiinsla, en unik erfarenhet.

I métet mellan arbetarklass och borgarklass, mellan arbetarklassens kultur
och borgerlig kultur ser man klart hur olika positioner i samhillsstrukturen
alstrar skiftande upplevelser av det kapitalistiska samhillet; hur praxis ger oli-
ka erfarenheter som genom sin motségelsefullhet féder konflikter, som inte
bara ér kulturférindrande utan éven pa kort eller lang sikt omformar samhil-
let,

Aterigen #r det viktigt att peka pi spanningsférhillandet mellan borgerlig
kultur och arbetarkultur. Detta spanningsfirhéllande ger arbetarklassens kul-
tur bade karaktiren av subkultur, dvs. konstituerad och delvis definierad uti-
frin borgarklassens samhillsbygge, och som en motkultur, dvs. eet mer eller
mindre organiserat motstind gentemot detta bygge - ett modstind som
grundar sig p4 andre samhiillserfareheter.

Kulrur- och klassméter dr dirfor inte ett méte mellan tvd jimstillda parter.

Arbetarklassens kulturbygge dr kringskuret av klassambhillets struktur och
den borgerliga kulturens hegemoniska strivan. Borgarklassens samhillsbygge
g6r ansprik p4 atr omfartre alla och den borgerliga kulturen gor ansprak pa att
férklara den totala verkligheten. Motkultur eller erfarenhet, vare sig den yt-
trar sig i skolan, i den borgerliga offentligheten eller pd fabriksgolvet, tolkas
som oférnuft, som felaktigheter eller avvikelser utifrin den dominerande kul-
turens sjilviorstielse och samhillsforstielse.
Detta beroendeféirh&llande kan dven smyga sig in 1 analysen av arbetarkulru-
ren. Det ir latt att se kulturen pd samma sétt som man gjort inom borgerlighe-
ten, som ndgot sjilvklart, statiskt och évermiinskligt. Risken ér d att sjilva
drivkrafterna i kulturbygget kommer i skymundan: att motsigelserna, kon-
flikterna och allt det inkonsistenta sorteras bort i forsoken att finns ett kaltur-
mdanster. Dérigenom riskerar bade kultur och historia att forlorasitt dynamis-
ka och dialektiska vésen. Ménniskan ses liitt som en passiv varelse i firhéllan-
de till de kulturformer hon byggt upp. I sjilva verket ir det ju si att dessa
former dr meningslésa utom nir de brukas av minniskor,

Den typ av kulturanalys vi pliderar for anknyter till humanistiska striim-
ningar inom marxismen och forutsiitter en analys dér kultur inte isoleras eller
avgrénsas till et »dverbyggnadsfenomen« eller ett ideclogiskt minster. 1% Kul-
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tur produceras och reproduceras i vardagen och dérfor blir det viktigt att kul-
turanalysen inte tappar markkontakten.

Noters:

1. Pionjirer inom derra arbera har ofta litteraturvetarna varit. BlL.a. har studier av arbetarlittera-
tur och arbetarkulturens motoffentlighet sedan flera fir bedrivits i forskningsprojekr vid Litte-
raturturvetenskapliga institutionen i Géteborg under ledning av Brigitta Ahlmo-Nilsson
samt vid Avdelingen fGr litteratursociologi | Uppsala under litteratursociologi i Uppsala un-
der ledning av Lars Furuland.

Far tva aktuella diskussioner av arbetarrdrelsens kulturpolitik, se Per Gustavsson, Lars
Rydgvist och Ake Liunggren: Mera ljus! (Stackholm 1979) samt Klas Amarks inligg Social-
demokratish kulturpolitik och kulturens kris under 1960- och 70-talen (stencil, Historiska insti-
tutionen 1 Stockholm, 1981}, Se dven Rita Liljestrims idérika diskussion 1 Kultur och arbere
(Stockholm 1979).

2. Fér en presentation av projektet se Orvar Lofgren: Kulturgranser och klassgranser, Tvirsnitt.
Humanistisk och samhiillsvetenskaplig forskning, or. 3, drg. 2, 1980: 15-22. Arbetet fiirs se-
dan juli 1981 vidare i ett nytr projekr med titeln »Kulturbygge och samhillsféréndrings.

3. Detta ménster framtrider tydlipt i de etnologiska bidragen till »Den svenska arbetarklassens
historia«, vilka utgavs av Nordiska museet 1943-44 i tvll volymer med titeln Arbfetaren i helg
ach sdicken.

4, Mats Rehnberg har redigerat et stort antal volymer arbetarminnen i serien Svensk v och arbe-

te frin Nordiska museet.
. Bra exempel pi denna tradition r Sigurd Erixons Stockholms hamnarbetare. Stockholm 1949,
Biérje Hanssens bidrag till Svensk srad I-111 (red. Gregor Paulsson, Stockholm 1950-53) samt
Bjiirn Hallerdts Leva ¢ brukssamhdlle. En studie dver saciala relationer vid Surahammers bruk
1845-1920 (Stockholm 1957) och Sven B. Eks Ndden { Lund. En ernologisk stadsstudie. {Lund
1971).
6. Se Gista Arvastsons preliminira rapport Uppteckningar frdan arbeisliver inom industri och
hartwerk (stencil, Goteborg 1978) samt hans uppsatser Arbete § tid ock rum, Riksfirbunder for
hembygdsvirds drsbok 1979 och Tombola som verklighetsmodell. En studie av chanstagande pd
stovindustrielle arbersplatser (stencil, Goteborg 19813,
. Se Ek aa samt hans studie [ augusti 1894, En bok om arbetarna i bokbinderi och emballageindu-
strin i Lund (Lund 1974).
8. Stefan Bohman Arberarna och musiken. Kiver, musikkdrer, visor m.m. inom arbetarrirelsen i
Sverige. Stockholm 1981.
9. Billy Ehn: Arbeters flviande grinser. En fabriksstudie, Stockholm 1981, (Denna studie av en
mansdominerad arbetsplats ér kopplad till en liknande analys av en kvinnoarbetsplats, som
nyligen plublicerats av Siv Ehn: Arbete ock kvinnovoll. En fabriksstudie. Stockhalm 1981.)
10. Se t.ex. Kersun Arvidsson m.fL Ohs bruk - Erz samhdile ur tiden? Jénkopings lins museum,
rapport nr. 1, 1981 och Agneta Boqvist & Christer Ahlin: Yonssons gelbgrueteri, Skrifter frin
Skaraborgs linsmuseum, 1, 1980.

11. Se Anders Gustavsson: Emologiska studier hring arbetarmilider { Sverige. Meddelanden frin
Etnologiska institutionen med Folklivsarkivet, Lund 1979, nr. 83, 5. 1-17.

12. Janas Frykman & Qrvar Lifgren: Den kultiverade mdnniskan (Lund 1979) samt Orvar Lf-

gren: On the anatomy of culture, Ethnologia Europea 1981 (under tryckning).

13. Sc diskussion 1 Lifgren, a.a 1981,

14, Se Jonas Frykman: Pure and rarional. The hygiemic vision: A study of cultural transformation

in the 1930°ies, Ethnologia Scandinavica 1981, under tryckning.
15. Se t.ex. diskussionen om arbetarkvinnor i Edmund Dahlstréms & Rita Liljestriims: Der patri-
arkala arver. Sociologisk forskning, 1981:2, 5. 14-45.

16. Vi ténker fram{rallt pd det »kulturalistiska« perspektiv som utvecklats inom hrittisk marx-
ism av bl.a. Raymond Williams, E.P. Thampson ach forskare vid Centre for Contemporary
Culrural Studies i Birmingham.
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