SYNDIKALISMEN BLANDT
LAGER- OG PAKHUSARBEJDERNE
I KABENHAVN

Af Therkel Streede
Indledning

Den danske arbejderbevagelse har fra starten af vaeret preeget af reformis-
men. Reformistisk var den ideologi og strategi, som det socialdemokratiske
parti arbejdede udfra, sivel som dette partis praktiske politik. Og reformi-
stisk var den linie, der fra starten etableredes i arbejdernes fagforeninger, og
som dzkkende kan benwvnes den faglige moderation.! Den reformistisk-
moderate linie blev naturligvis ikke til uden ideologiske brydninger, i hvilke
ogsé en venstreflaj markerede sig. Men som helhed mé den siges at have
veret fuldstendigt dominerende i den farste fase af arbejderbeviegelsens
udvikling, og dermed et fuldgvldigt udtrvk for den bevidsthed, som fandtes i
den danske arbejderklasse.

Omkring 1907 begyndte der imidlertid at vise sig tegn pé, at dele af arbej-
derklassen ikke lzngere ville lade sig naje med de perspektiver, reformis-
men-moderationen stillede op. Som udtryk for, at et vist bevidsthedsmas-
sigt skred var igang, opstod der forskellige organisationer i arbejderklassen,
der angreb den herskende linie udfra et venstreoppositionelt standpunkt. I
lgbet af en halv snes &r udviklede der sig en revolutionzr bevaegelse af en
udbredelse og radikalitet, som man hverken for eller siden har set magen til i
den danske arbejderbevegelse. Denne revolutionzre, syndikalistiske beva-
gelse udgjorde i drene omkring 1. Verdenskrigs afslutning en alvorlig trusel
mod det reformistisk-moderate herredémme i arbejderbevagelsen. Tusind-
vis af arbejdere vendte sig bort fra de indarbejdede reformistisk-moderate
kampperspektiver og -metoder. Den syndikalistiske, selvorganiserede kamp
fejrede triumfer.

Men det viste sig, at den syndikalistiske bevagelse ikke var istand til
varigt al satle sig fast i den danske arbejderklasse. Det lykkedes reformis-
men-moderationen at opfange det bevidsthedsskred, som var igang i arbej-
derklassen, og tilfgje de revolutionzre syndikalister nogle smertelige neder-
lag. Syndikalismen blev sldet pé tilbagetog og mistede i lobet af et par &r det
meste af det terren, den havde vundet i »de revolutionzre r«. Reformis-
men-moderationen befestede pany sit herredemme over arbejderklassen og
dens organisationer.

Dette vigtige forlob i den danske arbejderklasses historie rejser nogle
sporgsmil, der efter min mening er helt centrale for en forstielse af den
danske arbejderbevegelse, historisk og aktuelt:
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Fanopnositionsns Sammenslutning

er én Sammenslutning af den frisindede Dpposition indenfor den
faglige Arbejderbevegelse i Danmark.
Den blev shiftet i Kobenhavn den 22, Seplember 1510 megd
inlgende
Farmaal:

L. Al forhedre oz udvikle de auverende foreldede Fapior-
eninger til moderne lokale Indusiri- or Brancheforbuad.

2. At udvidde den udueiige Fagkamp-kil industriel Kamp.

3. At bibringe Acbejderne Kendskab til or Fortrolizhed med
den moderne Kamplaktik:' den pludselige Strejie, Obsirukiion,
Sabotage og solidarisk ing.

<. At aiskaife det organiserede Skrusbrakkeri og prakiisTe
Solidaritesfolelsen geonen den lokale Sympatisirejie.

5. At bekempe den udvidede Lock-out (Sympati-Lock-ouben)
med den udvidede Sympatistrejke.

G. At udbrede Kemlskab tik den s ciale Ganeralstrsjke,
tgennem hvilken den arbejdende Klasse alskaffer det be-
staaende Lonslaveri og erobrer Produktionsimidlerne.

7. Ved alle til Raadighed stasende Midler hensynsiest at
hn:'.i;—npe det kapitalistiske Samfund til Fordel for det arbejdende
Fo

Diette soges opnaaet ved folgende

Midler:

1. At samle Fagforeaingernes Medlemmer indusirivis inden-
for Sammenslulningens

2. At drefte og planlegge Oppositionens Arbejde indenfor
Liver Branche.

3. Ap udarbejde og gennem Medlemmemne stille positive For-
slag i Fagioreningerne i Tilslutning Hl Sammenslutningens For-
maal, derunder orsaa at gennemfare den lige dirskie almindelige
Valgret ved Valg af Tillidsmend indenfor den faglize Bevapelse.

4. At indhenle Oplysainger om de enkeite Fapforeingers
og Forbunds Forbold ti Udbyiterne og Arbwjderne samt om
deres Administration, oz overgive Oppositionen de Vaaben, der
eventuelt findes i disse Oplysninger.

5. At koncentrere ficle Oppositionens ckonomiske og moral-
ske Kraft em Erobringen af Magten indenfor en enkelt Organisa-
tion i Tilizlde, hivor deite er nedvendige for Sammenslutningens
Formaal,

6. At seite sig | Forbindelse med de industrielle Arbejaer-
orcanisationer 1 Udlamdet o gemem Meder, Cirkulerer o, L
bitringe Oppositionen de Erfaringer, disse Organisationer har
hestet gennem deres Kampe.

T. At benytte enhver Eejlighed: til at bibringe Eonarbejderne
Kendskab il Sammenslumingens Formaal, =

8. Al wdgive et Useblad, hvis vezentlige Opgaver skal vere:
a) At samle Arbejdernes Interesse og Kraft om den okonomiske

Kamp med Udbytterne.

b) At forsvare den paa Sammensluiningens Formaal byeoede
Kamplaktk og angribe enhver Magibeviegelse eller Teori, der
l=gmer denne Taktik Hindringer i Vejen.

¢} Gennem Billeder op Tekst hensynelest at nedbryde Respeiten
for Moral, Autoritet o Magt, der er Arbejderidassen fendtlig.

d) 1 det hele at samle Arbejderne £l okonomisk Kamp for deres
ojeblikkelige or historiske Interesser,

FS’ forste program fra 1910. Original pd ABA.
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1. Den materielle basis for reformismen-moderationen.

2. Betingelserne for udviklingen af en arbejderradikalisme, der bryder
med reformismen-moderationen (betingelserne for syndikalismen).

Desvarre er der indtil nu kun forsket altfor lidt i denne vigtige periode,
hvor det reformistisk-moderate herredemme i arbejderklassen for alvor blev
antastet af en sterk arbejderradikalistisk stromning. I det omfang, der har
veret forsket i den, er det iseer de — i sn@ver forstand - politiske organisati-
oner, den frembragte, der har stiet i focus. Hovedsirgmningen i den arbej-
derradikalistiske bevagelse, den syndikalistiske fagoppasition, er forblevet
s godt som uudforsket.

En omfattende kortlegning og analvse af den svndlkdhshake fagopposi-
tions konkrete forlpb er efter min mening en nomgengelig npdvendighed,
hvis man skal nzrme sig en materialistisk forklaring pa den arbejderradikali-
stiske bevaegelses udvikling i Danmark. Denne artikel skal ses som et bidrag
hertil. Den bygger p4 mit speciale i historie: Faghevegelse og Fagopposi-
tion. Lager- og Pakhusarbejdernes Fagforening og Forbund i Kebenhavn
1890-1925,% og behandler den syndikalistiske bevaegelse, siledes som den
konkret udfoldede sig blandt de kpbenhavnske lager- og pakhusarbejdere.
Tyngdepunktet er lagt pA perioden 1916—ca. 1922, der generelt og blandt
lager- og pakhusarbejderne udgjorde syndikalismens blomstringstid, og
fremstillingen er centreret omkring overenskomstforhandlingerne/-konflik-
terne.

Lager- og Pakhusarbejdernes Fagforening af 1890
—en moderat fagforening som alle andre

Danmark havde i slutningen af forrige Arhundrede ikke megen industri. Det
var primert som eksportgr af landbrugsvarer til de hgjt-industrialiserede
centre i Europa, at landet indgik i det kapitalistiske verdensmarked. Ekspor-
ten af fedemidler var omfattende, hvorimod den industri, der var, altoverve-
jende tjente til at forsyne hjemmemarkedet. Folgelig udgjorde industriarbej-
derne en lille del af den samlede danske arbejderklasse, mens forholdsvist
mange arbejdere var beskafligel med transport, varecirkulation og oplag-
ring.

fagcr— og Pakhusarbejdernes Fagforening af 18907 blev dannet ved et
m@de 13. maj 1890 i den beremte Temrerkro. I de farste godt 15 ar af sin
eksistens fulgte den ganske den samme bane, som den @gvrige fagforenings-
beveegelse. De arbejdsopgaver, som LPF 1890 beskazftigede sig med: regu-
lering af lgn- og arbejdsforheld gennem indgéelse af kollektive overenskom-
ster, agitation og gensidig underst@ttelse af egne og andre fagforeningers
medlemmer, er ganske typiske, ikke blot for datidens, men ogsa for nutidige
fagforeninger. De betegner svar pd vaesentlige forhold ved den kapitalistiske
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produktion og tjener til at varetage arbejdernes interesser som revenue-
kildeindehavere indenfor socialpartnerskabets rammer.?

Heller ikke den mdde, hvorpa LPF 1890 varetog arbejdet indenfor sine for-
skellige arbejdsomrider, er der noget exceptionelt ved. Linien var i det store
og hele prazget af en grundfiestet moderation, allerede fra forste faerd af.
L.PF1890 var en trofast stette for socialdemokratiet, der pi intet tidspunkl
fremfarte andet end en »kampende reformistisk« linie.” Fagforeningen for-
stod sig ikke som en forening, der sggte strid med arbejdskeberne, idet den
klassesamarbejdende forhandlingsvej blev betragtet som den naturlige og
onskverdige. Den accepterede uden videre den arbejdsdelte fagafgrensning
som udgangspunkt for organiseringen, og gik uden overvejelser om mulige
alternativer ind i en centralisering af fagforeningsbevagelsen, hvis udgangs-
punkt var samme fagopdelte struktur. Medlemmer og fagforeningsledelse
var i selvforstielse, sivel som i daglig praksis moderat-reformistiske.

Efterhinden udviklede der sig dog en vis, voksende utilfredshed med de
ringe resultater, som den faglige organisering kunne opvise efter rhundre-
deskiftet, som folge af den generelle tendens til centralisering indenfor fap-
foreningsbeveaegelsen og det formaliserede klassesamarbejde i skikkelse af
Septemberforliget.

Lager- og pakhusarbejderne og den tidlige, danske
venstreoppeosition, omkr. 1907-1908

Omkring Aarsskiftet 190607 slog denne ulmende utilfredshed indenfor
LPF1890 over i et Abent modsatningsforhold til DAF og i szrdeleshed dette
forbunds centrale ledelse. Udlpsende herfor var, at den kooperative Svend-
borg Margarinefabrik, der ejedes af DAF, i efterdret 1906 gik nedenom og
hjem, og at forbundsledelsen — der i de foregiende ar havde skudt enorme
summer ind i fabrikkens underskudgivende drift - samtidig med meddelel-
sen herom palignede medlemmerne et storre ekstrakontingent. Ekstrakon-
tingentet skulle angiveligt bruges til at betale gammel gzld og opsamle mid-
ler til de overenskomstkonflikter, som DAF forventede ville komme i 1907,
Men en hel del arbejdsmand var overbeviste om, at de indkraevede penge i
virkeligheden skulle bruges til afviklingen af den fallerede margarinefabrik.
Flere fagforeninger var stemt for ikke at betale ekstrakontingentet, og to
kebenhavnske afdelinger, Oliempllernes og Lager- og Pakhusarbejdernes
Fagforeninger, negtede pure at betale, idet de ansi ekstrakontingentet for
ubegrundet og stridende mod forbundslovene. DAF vari knibe. Smi 10 ar
efter forbundets dannelse hlev der alvorligt sat spérgsmélstegn ved centrali-
seringen og ledelsens autoritet. Lyngsie-ledelsens svar kom prompte. De to
opsxtsige fagforeninger blev omgiende ekskluderet® af DAF, og en kam-
pagne ligesi omgéende indledt for at isolere og splitte »separatisterne«.
Det var bestemt ikke blide midler, DAF togi anvendelse for at knzkke de
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to fagforeninger. P4 alle mider spgte DAF at chikanere dem. »Social-
Demokraten« flod over af angreb pa deres ledende m®nd, mens ethvert
modindleg blev nagtet optagelse. DAF forsogte gang pi gang at sabotere
LPFs overenskomstforhandlinger og -konflikter, bl.a. ved at tilbyde ar-
bejdskeberne lontilbageholdenhed, blot de ville slutte overenskomst med
afdelinger under DAF. Og DAF lod i maj danne en Lager- og Pakhusarbej-
dernes Afdeling af 1907 (LPA1907), der skulle forspge at kapre medlem-
meme fra LPF1890. Det er faktisk uhyre leererigt at se, hvorledes DAF-le-
delsen lpste denne sin forste legitimitetskrise med massivt repressive mid-
ler. Jeg skal dog ikke her komme nzrmere ind pé, hvilket omfang og hvilke
former denne repression antog.” LPFI890 og Oliemallernes Fagforening
svarede igen med d. 17.2.1907 at oprette Det ny Arbejdsmandsforbund med
oliemgllernes formand Peter Poulsen, der var den mest fremtreedende kriti-
ker af DAF-ledelsen i sagen om Svendborg Margarinefabrik, som forbunds-
formand og redaktor af det frlles fagblad » Arbeidsmanden«.

Eksklusionen af DAF blev for LPF udgangspunkt for en dbning overfor
de venstreoppositionelle stromninger, der netop pA samme tidspunkt var i
vekst indenfor den kebenhavnske arbejderklasse. Det ny Arbejdsmands-
forbund, hvis ledelse var sammensat af reprasentanter for oliemellerne, de
to nystartede fagforeninger for kuske og fabriksarbejdere, der aldrig blev til
noget af betvdning, og — som den storste fagforening — LPF1890, samarbej-
dede i de fplgende ar* temmelig nzrt med den revolutionzre venstreflgj af
anarkistisk, ungsocialistisk og syndikalistisk tendens. Peter Poulsen virkede
som skribent ved det anarkistiske blad » Korsaren«, der udkom i marts-april
1907 — pa grund af dette samarbejde fik Det ny Arbejdsmandsforbund i den
socialdemokratiske presse smadenavnet » Korsarforbundet« — og igen ved
dagbladet » Socialistisk Arbejderblad«, der udkom i sommeren 1908,

I »Socialistisk Arbejderblad« blev i hovedirakkene den linie. som den
revolutionare, syndikalistiske fagopposition i arene fra 1910 til begyndelsen
af 1920erne fulgte, lagt frem — bl a. af Christian Christensen. LPF1890
ydede stotte til dagbladsprojektet, bade ved at line penge til Socialistisk
Arbejderforening, der forberedte dets udgivelse, og ved hyppig annoncering
1 bladet i hele den tid, det udkom. Tilsvarende fik »Socialistisk Arbejderb-
lad« en vesentlig stgtte fra de sturste brancheklubber indenfor LPFI1890,
Manufakturlagerarbejdernes, Jern- & Froelagerarbejdernes og Petroleums-
arbejdernes Klubber — sidstnvnie kobte for ikke mindre end 500 kr.
aktier i bladet. Bide Det ny Arbejdsmandsforbund og de tilsluttede fagfore-
ninger bragte hyppigt sine meddelelser og kommentarer frem i »Socialistisk
Arbejderblad«s spalter.

Vi finder ogsé vidnesbyrd om nzre personforbindelser mellem 1L.PF1890
og venstreoppositionen. F.eks. medvirkede den kendte syndikalist, med-
stifter af Socialistisk Arbejderforening og nastformand i Murarbejdsmaen-
denes Fagforening Riisgaard som taler ved flere meder inden for LPF 1890.°

Jeg skal ikke her foretage en detaljeret kortlegning af de forbindelser, der
bestod mellem den ungsocialistiske og syndikalistiske venstreopposition og
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LPF1890i de forste ar eller, at fagforeningen var blevet ekskluderet af DAF.
Det skal blot sls fast, at man med rimelighed kan betragte LPF18%90 som en
del af den venstreoppositionelle tendens, der — omend den stadig kun var
begraznset i omfang og indflvdelse - i Arene omknng byggekrisen 1907-08
vandt temmelig meget frem indenfor den kpbenhavnske arbejderklasse.

Det er naturligvis vanskeligt at »male« det bevidsthedsmassige skred
blandt lager- og pakhusarbejderne, som dannede bagerund for en sidan
radikalisering af deres fagforening, LPF1890. Fagforeningen tilsluttede sig
den kritik af det socialdemokratiske partis organisation og politik, af fagfo-
reningsbevagelsens centralisering og bureaukratisering og arbejderledernes
»bengnaveri«, som blev rejst fra ungsocialistisk og syndikalistisk hold. I Det
ny Arbejdsmandsforbund, som den var med til at opbygge, bevarede den
enkelte fagforening sin fulde suverenitet. Og det ny forbund undlod bevidst
at opbygge en central konfliktfond, som i DAFs tilfelde havde dannet basis
for ledelsens selvstandigg@relse i forhold til afdelingerne og de menige med-
lemmer. Derimod blev den syndikalistiske kampmetode — den direkte aktion
- savidt det kan ses, ikke taget i anvendelse indenfor Det ny Arbejdsmands-
forbund. Den var i det ny forbunds levetid farst i fierd med at blive udviklet
gennem diskussionerne i Socialistisk Arbejderforening og Syndikalistisk
Forbund, og det var forst med dannelsen af Fagoppositionens Sammenslut-
ning i efteriret 1910, at den blev formuleret som sammenhzngende kamp-
taktik med revolutionar, socialistisk mélsetning.

Der er ikke tale om, at LPF1890 i 1907 gennemferte et gennemgribende
brud med den socialdemokratiske moderation. Det bevidsthedsmazssige
skred, der var sat igang, havde klart sine begraznsninger — blandt lager- og
pakhusarbejderne sivel som i den ovrige arbejderklasse. Men det stér fast,
at fagforeningen fra bruddet med DAF og fremefter var at finde p# arbejder-
bevazgelsens venstreoppositionelle flaj. Arsagerne hertil ma efter min opfat-
telse sgges pa to planer.

Generelt var perioden fra 1907 og fremefter for den danske arbejderklasse
kendetegnet ved et begyndende opbrud fra arbejderbevagelsens hidtidige
positioner. Der udviklede sig i de forste ar efter drhundredeskiftet en stadigt
voksende diskrepans mellem pa den ene side det af hgjkonjunkturen satte
spillerum for opnéelse af faglige resultater, og pa den anden side den social-
demokratiske fagforeningsbevaegelses moderate og tilbageholdende kurs,
der fprte til, at de gunstige kampbetingelser forblev uudnyttede. Dermed
skabtes en voksende utilfredshed i dele af arbejderklassen. Da hgjkonjunk-
turen i 1907-1908 blev afbrudt af en delkrise, serligt indenfor de keben-
havnske byggefag, blev den socialdemokratiske moderations begraensninger
yderligere understreget. Utilfredsheden udviklede sig til en ikke ubetydelig
radikalisering af dele af arbejderklassen, der bl. a. gav sig udtryk i etablerin-
gen af venstreoppositionelle organiseringer som Socialistisk Arbejderfor-
ening og Syndikalistisk Forbund.

For lager- og pakhusarbejderne specielt var det konfrontationen med
DAF, den umédelige repression, som forbundet satte igang mod deres fag-
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forening, der satte et bevidsthedsmassigt skred igang og bragte fagforenin-
gen ind i et samarbejde med den fremvoksende venstreopposition.

Vi kan nezppe endeligt afgere, i hvor hgj grad samarbejdet mellem
LPF1890 og venstreoppositionen var pragmatisk bestemt af pnsket om at fa
adgang til en arbejderpresse, og i hvor hgj grad der virkelig var tale om
enighed pi det programmatiske plan. Men fagforeningens venstredrejning
medferte ikke det frafald af medlemmer, som DAF hébede pa. Medlemstal-
let i LPF1890 ligger igennem hele perioden 1907-1918 konstant omkring
700-800 medlemmer, med en svagt faldende tendens fra omkring 1916.'"
Omvendt havde splittelsesafdelingen LPA1907 helt frem til 1915 meget
sveert ved at sli igennem. Og da medlemstilgangen kom, var det efter alt at
demme i form af ny-organiserede lager- og pakhusarbejdere, ikke af tidligere
medlemmer af LPF1890.

Der kan ikke i LPF1890s protokoller spores nogen uenighed af betydning
om den venstreorienterede kurs i LPF1890. Vi har eksempler pa, at fagfore-
ningsbestyrelsen i enkelte spprgsmal bevazgede sig lengere i retning af statte
til venstreoppositionen, end medlemmerne var parate til. Men der er intet,
der tyder pd, at bestyrelsen i sine handlinger ikke gennemgiende var i god
overensstemmelse med bevidstheden blandt medlemmerne. Séledes foregik
bestyrelsesvalgene i hele den periode, LPF1890 stod udenfor DAF, tilsyne-
ladende ganske uproblematisk, uden at der rejstes kritik af den fulgte kurs,
og uden at det kom til kampafstemninger om bestyrelsesposterne. Alt ialt
ma man antage, at der har vieret en god overensstemmelse mellem bevidst-
hedsudviklingen blandt fagforeningens medlemmer og dens bestyrelse.

Samarbejdet med den venstreoppositionelle flgj i arbejderbevagelsen
gjorde ikke lager- og pakhusarbejderne Lil overbeviste ungsocialister eller
syndikalister. Men den skabte en 4ben og imgdekommende holdning i deres
fagforening overfor organisationer og formil, der ikke havde den socialde-
mokratiske arbejderbeviegelses »bla stempel«. Og til trods for, at flere af
hestyrelsesmedlemmerne i LPF1890 ogsi sad som bestyrelsesmedlemmer i
kpbenhavnske, socialdemokratiske vielgerforeninger, vedblev fagforenin-
gen at stptte sidanne formal i hele den tid, fagforeningen stod udenfor DAF.
Bl.a. vdede den en ikke ubetydelig stotte til Jord- & Betonarbejdernes
Fagforening netop p4 det tidspunkt (januar 1912), hvor syndikalisterne i en
strejkesituation havde overtaget ledelsen af fagforeningen. Noget direkte
samarbejde mellem LPF1890 og de syndikalistiske organisationer Syndika-
listisk Forbund og FS kom det dog ikke til i farste omgang.

Fagoppositionens Sammenslutning af 1910

Efter opsvinget omkr. 1907-1908 fulgte en forholdsvist stille periode for den
danske venstreopposition. Socialistisk Arbejderforening blev oplest, efter at
» Socialistisk Arbejderblad« i september 1908 var get ind, og efterfolgeren.
Syndikalistisk Forbund fik aldrig nogen stgrre tilslutning. 22.9.1910 danne-
des Fagoppositionens Sammenslutning, en sammenslutning af fagorganise-
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rede arbejdere, der pi et revolutionert, syndikalistisk program krevede
opger med den socialdemokratiske moderation. (Ivf. FS’s program, p. 56/.
FS drev agitation for syndikalismen og virkede som opposition indenfor
fagforeningsbevagelsen. Den var bygget op omkring FS-Klubber indenfor
en rekke fagforeninger, bade blandt faglerte og ufaglerte arbejdere, og
havde sin basis i den kebenhavnske arbejderklasse, iszr blandt arbejderne
indenfor bygge- og anlegsvirksomhed, transport og metalindustri.

I begyndelsen gik det kun langsomt fremad for FS. Trods en vis succes
med agitationen mod de 5-drige overenskomster, som den moderate fagfor-
eningsbevagelse accepterede i 1911, var det forst Verdenskrigens reallgn-
udhuling, sanktioneret af den »borgfreds-overholdende« socialdemokrati-
ske moderation, der skabte basis for en gevaldig radikalisering af arbejder-
klassen, og dermed for Sammenslutningens vaekst.

Hvordan stillede LPF1890 sig til FS ved Sammenslutningens dannelse og
i dens furste ar?

Vi ved det ikke.

Kilderne reber intet om eventuelle forbindelser mellem LPF1890 og den
syndikalistiske Sammenslutning. Den stptte, som fagforeningen ved forskel-
lige lejligheder ydede til formél, som udfra moderationens synsvinkel métte
betragtes som mere eller mindre »kea®tterske«, kan ikke entydigt tages som
bevis for fagforeningens tilslutning til den syndikalistiske venstreopposition.
(Derimod nok som et udtryk for en dbenhed blandt lager og pakhusarbej-
derne overfor denne del af arbejderbeviegelsen). Men omvendt er der ikke
tegn pd, at LPF1890 skulle have taget negariv stilling til den syndikalistiske
bevegelse.

En FS-Klub for lager- og pakhusarbejdere har der efter alt at demme ikke
cksisteret for 1918. Men det kan bide fortolkes som et udtryk for syndikali-
sternes styrke i LPF1890 — en FS-Klub unedig, fordi syndikalisterne prae-
gede fagforeningen, eller ihvertfald falte sig diekket ind af den linie, fagfore-
ningsledelsen fulgte — og for deres svaghed. Narmere kan vi ne&ppe komme
det spurgsmél idag.

Kort sagt: vi kender ikke LPF1890s holdning til den organiserede syndika-
lisme i perioden 1910-1916, og kan ikke sige, hvilke farbindelser der eventu-
elt har eksisterct. Det er rimeligt at antage, at en vis Abenhed overfor Fag-
oppositionen har veret tilstede blandt lager- og pakhusarbejderne, og at
sympatien for FS sikkert voksede i takt med den radikalisering af arbejder-
klassen, der generelt fulgte krigstidens forringelser, ledende op til, at
LPFI1890 i 1916 gik ind i et ter samarbejde med FS.

Samarbejde mellem Lager- og Pakhusarbejdernes
Fagforening af 1890 og FS, 1916-1918

I 1916 indledte den af Dansk Arbejdsmands Forbund oprettede splittelses-
afdeling, Lager- & Pakhusarbejdernes Afdeling af 1907,'! en voldsom of-
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fensiv imod LPF1890. Det hang sammen med, at den unge, nyvalgte for-
mand for LPAI1907, Robert Nielsen, satte meget ind pd at bek&mpe
LPF1890 og skaffe s& mange medlemmer som muligt over i LPA1907, bl. a.
ved at formé firmaer, med hvem LPF1890 havde overenskomst, til at give
LPA 1907 eneret pd overenskomst, mod forskellige indrommelser, serligt i
form af lentilbageholdenhed. Omtrent p& samme tid var der en vis splittelse
at spore i LPF1890s egne rzkker, idet en kreds af medlemmer — trods det, at
et stort flertal af medlemmemne i1 LPF1890 p4 det bestemteste afviste dette —
arbejdede aktivt for at bringe en sammenslutning af de to konkurrerende
fagforeninger istand.

Et af de steder, hver LPA1907 forsegte sig, firmaet Henriques & Zoylner,
gik arbejderne, der var organiseret i LPF1890, imidlertid til modstand. De
vedtog en kraftig protest mod Robert Nielsens handlemide og mod, at
»Social-Demokraten« narmest behandlede arbejderne i firmaet som ge-
mene skruebrekkere. Et indlzg af denne karakter kunne de naturligvis ikke
fi optaget i »Social-Demokraten«, s protesten bragtes — ledsaget af en
redegerelse for sagens sammenhang med hele Dansk Arbejdsmands For-
bunds kamp mod LPF1890 - i »Solidaritet«.'* Noget senere fremkom der 1
bladet en lzngere redegorelse for lager- og pakhusarbejdernes organisa-
tionsforhold med udgangspunkt i samme sag,!® og denne artikel vakte posi-
tiv opsigt i LPF1890s bestyrelse. Den besluttede at anbefale til generalfor-
samlingsvedtagelse, at LPF1890 fremtidigt skulle skere sin avertering i
»Social-Demokraten« ned, og istedet stprre »Solidaritet« ved indrykning af
annoncer. Generalforsamlingen 24.10.1916 gav sin tilslutning hertil med alle
stemmer mod én. Og »Solidaritet« Kvitterede straks for dette tilsagn om
stgtte ved at bringe en l®ngere artikelserie om » Lager- og Pakhusarbejderne
og deres Kampe mod Voldsregimentet i Dansk Arbejdsmands Forbund«.'#

»Solidaritet« skabte sdledes, ved at stille sig fuldt solidarisk med
LPF1890s kamp, en Abning for den organiserede syndikalisme — en fibning,
der 1 sensommeren 1917 bhlev fulgt op af direkte samarbejde mellem fagfore-
ningen og Fagoppositionens Sammenslutning.

[ august 1917 blev der med maskinarbejder Lauritz Hansen, der var for-
mand for FS, som mellemmand fart en forhandling mellem en rekke ar-
bejdsmandsfagforeninger, der stod udenfor DAF. Det gjaldi Skibsvaerft-
arbejdernes Forbund, Murarbejdsmandenes Fagforening, Brpdkuskenes
Faglige Forening og LPF1890. Formélet var at oprette en felles sammen-
slutning af disse, og bl. a. udgive et felles faghlad. Lauritz Hansen deltog selv
som ivrig anbefaler af sammenslutningen pi LPF1890s bestyrelsesmegde
15.8.1917, hvor sagen blev indgiende diskuteret, og det blev vedtaget, at
LPF1890s bestyrelse skulle indbyde bestyrelserne fra de navnte organisati-
oner til et fiellesmede, hvor sagen nermere skulle droftes.

PA bestyrelsesmadet 28.8.1917 blev resultatet af dette fellesmade med-
delt. Udover LPFI1890 deltog murarbejdsm@ndenes og skibsvarflarbej-
dernes bestyrelser samt Lauritz Hansen. Flere af representanterne gjorde
sig til talsmaznd for en fielles sammenslutning, og det blev vedtaget at ned-
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sette et udvalg med to fra hver bestyrelse, som skulle udarbejde udkast til
en sidan sammenslutning, og eventuelt anmode andre organisationer uden-
for DAF om samarbejde. Endelig tilsagde samtlige bestyrelser enstemmigt
foretagendet den nadvendige ekonomiske og moralske stotte.

Det nedsatte 6-mandsudvalg afholdt ihvertfald éi mede, men hvilke resul-
tater, man néede til, rummer protokollen ingen oplysninger om.!s Nogen
sammenshitning kom det ikke til. Forklaringen herpé skal nok seges deri, at

Peter Andreasen, formand for
Lager- & Pakhusarbejdernes
Fagforening af 1890 fra 10.
dec. 1899 il sammensiutnin-
gen med Lager- & Pakhus-
arbejdernes Afdeling af 1907 i
1918, Perer Andreasen var le-
der af fagforeningen i hele den
periode, vor den stod ndenfor
DAF. Han deltog aktivt i sam-
arbejdet forst med Socialistisk
Arbejderforening, siden
(19161918} med FS, men var
dog neppe overbevist syndika-
fist. Efter sammensiutningen
fortsatte han i flere ar som
bestyrelsesmedlem af Lager-
& Pakhusarbejdernes For-
bund, som den forenede fug-
forening hed.

der eksisterede to forskellige linier indenfor FS. netop pé spergsmélet om,
hvorvidt syndikalisterne skulle arbejde som fagopposition indenfor de eksi-
sterende fagforeninger, eller strezbe efter at danne egne, »parallelle« fagfo-
reninger og hovedorganisationer,

Lauritz Hansen blev senere — i 1919 - drivende kraft i opretielsen af
Foderalistisk Sammenslutning, hvor det lykkedes at samle en razkke mere
eller mindre syndikalistisk pregede, udenfor De samvirkende Fagforbund
sthende fagforeninger i en ny hovedorganisation. Christian Christensen der-
imod var meget steerkt imod en sidan »separatismee,

Da Christian Christensen netop i de uger, der fulgte LPF1890s forhandlin-
ger med de andre fagforeninger om sammenslutning, kom til at spille en stor
rolle 1 Fagforeningen, er der miske grund til at antage, at han har fiet
LPF1890s bestyrelse til at lazgge sammenslutningsbestrebelserne pa is.

22.9.1917 afholdt LPF1890 en ekstraordinazr generalforsamling, hvor det
for alvor blev sliet fast, at samarbejdet med Fagoppositionen ikke blot var
en tilfxldig grille blandt fagforeningens bestyrelsesmedlemmer. Redakter
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Christian Christensen fra » Solidaritet« var indbudt til at holde foredrag om
sSepremberforliget vg Dvrtiden«, og bestyrelsen havde udtrvkkeligt op-
fordret samtlige medlemmer til at give made. _

» Redakter Christian Christensen skildrede Arbejderne og Dvrtiden, og paaviste September-

forliget som en Hindring for at Arbejderne kunde hejne deres Varepris Arbejdskraft, hele
Forsamlingen sluttede sig fuldt ud (il Foredragsholderen«.™

Efter at dirigenten havde overbragt Chr. Christensen en hjertelig tak, disku-
terede generalforsamlingen, hvordan man kunne stotte de strejkende arbej-
dere i Esbjerg, der netop var ude i en hird kamp, sterkt stottet af FS.
Bestyrelsen havde en méneds tid forinden moditaget en anmodning fra de
strejkende om et 1an pa 700 kr., séledes at de kunne betale deres husleje, da
arbejdskpberne ellers ville smide dem ud af deres lejligheder. Det gik besty-
relsen ind p4, men ved n®rmere underspgelse af forholdene blev det klart, at
arbejderne ikke ville vazre istand til at betale linet tilbage. P4 den baggrund
bevilgede den ekstraordinare generalforsamling straks 700 kr. som gave til
de strejkende i Esbjerg, og det blev dertil besluttet at sende kuponbgger ud
til pladsreprazsentanterne med opfordring til, at hver arbejder vdede et fast,
frivilligt bidrag hver uge. Ipvrigt skulle spergsmélet om fortsat stotte tages
op igen p4 den folgende ordinere generalforsamling 29.10.1917, hvor det
blev vedtaget at yde yderligere bidrag til den fortsatte strejke af fagforenin-
gens Kasse. Alt ialt en overordentlig pan statte til Esbjergarbejdernes di-
rekte akrion fra lager- og pakhusarbejdernes side.

Ovenpi Chr. Christensens foredrag lod bestyrelsen indkebe 50 eksempla-
rer af’ September-forliget — som LPF1890 ikke selv var bundet af — til gratis {
uddeling til interesserede medlemmer. Det Kongelige Teaterpersonales
Klub, der nylig var blevet dannet i tilslutning til LPF1890, havde kort tid
efter pa et klubmode Chr. Christensen som taler om det samme emne, som
han havde talt over pi LLPF1890s ekstraordinzre generalforsamling. Ogsa
her vandt hans synspunkter bred tilslutning, og klubformanden
«henstillede til Kummerater at tegne sig som Abonent paa Solidaritet, da det jo viste sig at

Socialen rel ofte ikke Refererede Konflikterne saa man ofte Manglede de Sanfardige Oplys-
ninger.«'?

Ogsa arbejderne fra firmaet Bucha & Nissen og Fa. Kronemand afholdt
agitationsmpde. Her var det Lauritz Hansen, der talte:

»Hr, Lauritz Hansen Forklarede hvorledes Situationen havde udviklet sig for Arbejderne
under Krigen, hvor det snart var umulig for Arbejdere selv Dem i faste Stillinger at klare sig.
og det som [plge af Forholdene gjorde sig mere og mere Gjaeldende, al Arbejderne var mindre
Modstardsdygtig mod Kapitalen, og anmodede de Tilstedevirende at staa mere Solidarisk i
den kommende Tid, og vare med til al Yde Deres Bidrag til Kammerater som kom i Lgn-
kamp. Taleren paaviste hvorledes Rockefaller havde dannet Petroleumstrust hele Verden
over, for al viere eneraadende om Prisstigning og lign. og Anbefalede Klassefwller detie il
Efterligning mod Kapitalen. «'®

LPF1890 havde i FS fundet en forbundsfalle i kampen for fagforeningens
selvstendighed imod DAFs splitielsesforspg.
I »Solidaritets« spalter kunne fagforeningen komme til orde overfor
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arpejderklassen, og FS’ standpunkter, dens kritik af arbejdernes stadigt

ringere stilling under krigen, af det fagretslige system m. v. svarede Abenbart
til dominerende stemninger blandt lager- og pakhusarbejderne i LPF1890.
Efter alt at demme var der ovenik@bet udbredt enighed om denne kurs
blandt den del af de k@benhavnske lager- og pakhusarbejdere, der stod som
medlemmer af LPF1890.

Der er nzppe tvivl om, at det nere samarbejde mellem LPF1890 og FS
ansporede DAF til yderligere at forstzrke angrebene pi den udenforstiende
fagforening. Bl.a. forsegte DAF i oktober 1917, ved bagom ryggen pa
LPF1890 at tilbyde firmaet overenskomst, indeholdende en latterligt lille
lgnforhajelse, at sabotere en Ignkonflikt, som LPF1890 havde lgbende mod
Fa. Hans Just — dog takket vare arbejdernes gode sammenhold, fagforenin-
gens aktive opbakning og havnearbejdernes solidariske optrazden fuldsten-
dig forgeves.

Omtrent pa dette tidspunkt blev det dog klart for .LPF1890, at fagforenin-
gen var n@dt til at soge at né til en forstielse med det forbund og de maend,
som s& iherdigt havde bekampet den. Fra Arbejdsministeriet kom der
meddelelse om, at [LPF1890s arbejdsleshedskasse var nazglet retten til
statsunderstottelse. Ministeriet henviste fagforeningen til at soge optagelse i
Arbejdsmzndenes Statsanerkendte Arbejdslgshedskasse, hvilket krevede
medlemskab af DAF.

Stillet overfor den hastigt voksende arbejdslpshed havde LPF1890 intet
valg. Man optog forligsforhandlinger med LPA1907 og DAF. 24.4.1918 blev
de to fagforeninger sluttet sammen til Lager- & Pakhusarbejdernes For-
bund.

Fagforeningen af 1890 havde — trods de heftige angreb - holdt sit med-
lemstal nogenlunde uforandret i de forlobne 11 &r. Men efter 1 starten at
have stiet i stampe lvkkedes det efterhinden Afdelingen af 1907 at overhale
den gamle forening, idet den sandsynligvis opsugede stgrsteparten af de
nvtilkomne lager- og pakhusarbejdere. Ved sammenslutningen 1 1918 talte
LPF1890 godt 700 medlemmer, LPA1907 godt det dobbelte. 54 den ny
fellesbestyrelse, der blev valgt, var domineret af folk fra LPA1907. 1 dén fik
de syndikalistiske sympatier, som havde verel si fremherskende i
LPF1890s bestyrelse, kun en meget tilbagetrukket plads. Men blandt med-
lemmerne var syndikalismen langtfra ded.

Syndikalismen indenfor Lager- og Pakhusarbejdernes
Forbund, 1918—ca. 1922

De syndikalistiske lager- og pakhusarbejdere var klar over, at de méitte
organisere oppositionsarbejdet, hvis deres synspunkter skulle kunne spille
en rolle i det sammensluttede Lager- & Pakhusarbejdernes Forbund. Kort
tid efter den fzlles generalforsamling, hvor sammenslutningen af LPF1890
og LPA1907 blev en realitet, lod de indrykke annoncer i » Solidaritet«, hvori
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de indbgd organiserede lager- og pakhusarbejdere til mgde for at danne en
klub under Fapoppositionens Sammenshitning. FS-Kiuwbbens stiftende
mgde blev afholdt 13.6.1918, og kort tid efter prasenterede klubben sig for
lager- og pakhusarbejderne ph en lpbeseddel (se illustrationen). Klubben
ville igennem et organiseret oppositionsarbejde, som led i kampen mod
krisctidens bestandige forringelser af arbejdernes kar, revolutionere fagfo-
reningen. Midlerne skulle vaere: oplysning, is@r ved foredrag, diskussioner
og salg af »Solidaritet«, og falles optreeden overfor fagforeningen, idet
klubben diskuterede den lgbende udvikling i fagforeningen og forberedie
forslag til generalforsamlingerne.

Lige s4 snart dannelsen af FS-Klubben kom Robert Nielsen, formand for
LPFs nyvalgte bestyrelse, for are, blev klubben madt med kraftige modfor-
holdsregler. Et frontalt modangreb blev straks sat igang, og Robert Nielsen
kvalificerede sig meget snart til den velfortjente titel »syndikalist-mder«.

En rekke lager- og pakhusarbejdere havde kebt agitationsmerker fra FS
og De Arbejdsleses Organisation og ladet disse indklebe 1 fagforeningsbp-
gerne, som det vistnok ikke var ualmindeligt at gore pd daverende tids-
punkt. Men Robert Nielsen krzzvede markerne fiernet fra fagforeningsbo-
gerne, idet han hxvdede, at LPFs egne stempler ikke kunne ses for bare

Til de organiserede
Lager~- & Pakhusarbejdere.

Kammerat| Det er en Kendsgerning, at vore Leveforhold er
1 en stadig stigende Nedgang, og at Arbejdernes Organisationer
1 deres nuvaerende Form ikke har Magt til, at bibeholde Arbej-
dernes engang vundne Fordele, endsige tilkeempe Klassen nye.

Erkendende dette, og med alle de tabte Strejker i Erindringen,
har en Kreds af dine Kammerater indenfor Lager- & Pakhus-
arbejdernes Fagforening dannet en Klub under Fagopposilionens
Sammensluining, hvis Opgave er i Lighed med Klubberne i de
andre Fag, at arbejde for Fagoppositionens Program. Og vi
stiller Dig da som Kammerat delle Sporgsmaal: Iir Du tillreds
med Forholdene som de er, eller vil Du vere med i Arbejdet
for at bringe vore Organisationer i Pagt med Tiden.

Kiubben afholder Meder med oplysende Foredrag, som
Du indbydes til at overveere (Mederne averleres i Solidarilet).

Indmeldeiser modiages alle Modeaftener.

Styrelsen.

Optab fra styrelsen [ Lager- & Pakhusarbejdernes Klub (F.S.), juni 1918.
Original pa Der kgl. Bibliotek.
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agitationsmarker. Det ville en del medlemmer imidlertid ikke rette sig efter,
hvorefter Robert Niclsen fratog dem deres beger. PA den made ramte han
isr de arbejdslese, idet fagforeningsbogen samtidig var legitimation overfor
arbejdslashedskassen, og de folgelig uden bog ikke kunne fi nogen under-
stottelse.!® FS-Klubben satte straks en underskriftindsamling igang, og kort
efter kunne man prasentere bestyrelsen for ca. 70 underskrifter pd kravet
om afheldelse af en ekstraordiner generalforsamling. Den blev fastsat til
4.9.1918, og inden da diskuterede FS-medlemmerne tingene igennem pé et
medlemsmade. P4 peneralforsamlingen beklagede syndikalisternes ordfa-
rer, Georg Jensen, sig over, at bestyrelsen forfulgte de lager- og pakhusar-
bejdere, som var medlemmer af FS, og at den med swmrlig forkeerlighed
generede de, der sad i bestyrelsen for FS-Klubben. Han sluttede med at
stille et forslag til resolution, der udtrykte den skarpeste misbilligelse af
bestyrelsens handleméde og slog fast, at medlemmerne havde ret til at sztte
agitationsmzerker i fagforeningsbpgerne. Imod dette blev der stillet forslag
om, at der ikke métte klistres marker af nogen art i begerne, og dette forslag
blev »enstemmigt« vedtaget, mens syndikalisternes resolution samlede 11
stemmer.

Hvis LPF-bestyrelsen hermed troede, at det skulle lykkes at standse
»syndikalist-bacillen« i oplebet, si troede den ganske fejl. Det taktiske ned-
erlag i agitationsmzerkesagen tog ikke modet fra syndikalisterne. FS-Klub-
ben fortsatte med at udvikle oppositionsarbejdet og den revolutionzare agita-
tion. Bl. a. afholdt den 16.9.1918 et stort diskussionsmode om » Fagopposili-
onens Program og Opgaver« og » Syndikalisternes Midler i Klassekampen«,
hvortil alle lager- og pakhusarbejdere var indbudt.?”

Den nestfalgende generalforsamling i LPF 25.11.1918 blev forberedt sar-
deles grundigt af FS-Klubben, og syndikalisterne stillede ikke ferre end 5
forslag til vedtagelse. Iblandt dem var et forslag om ekonomisk stglte il
Militzrnegternes Organisation og dens kamp mod den med socialdemokra-
tisk statte gennemforte lov om civil vaernepligt. For sammenslutningen med
LPA 1907 havde den gamle fagforening af 1890 ydet bade moralsk og oko-
nomisk stotte til de aktive antimilitaristers kamp.*'

Men sammenslutningen havde nu bragt den syndikalistisk inspirerede
linie i mindretal blandt lager- og pakhusarbejderne. S4 hverken dette eller de
gvrige syndikalistiske forslag var denne gang i stand til at vinde flertal.

Et halvt ar efter, pi den nzste ordinere generalforsamling,*? kom s at
sige gennembruddet for den syndikalistiske opposition i LPF. Igen havde
FS-Klubben forberedt en stribe forslag til vedtagelse, bl. a. et forslag om at
demokratisere fagforeningen ved at g& over til Y4-4rlige generalforsamlinger
istedet for Y4-4rlige, og to resolutioner, der i meget skarpe vendinger prote-
sterede mod bestyrelsens forfglgelse af de syndikalistiske medlemmer. Dis-
se, og yderligere ét syndikalistisk forslag blev — trods voldsomme protester
fra bestyrelsen — vedtaget af generalforsamlingen. Kun to forslag, der kre-
vede en decideret positiv stillingtagen til FS® virke og program, lykkedes det
ikke at samle flertal for. Alsi et valdig godt resultat for FS-Klubben.
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Syndikalisterne noterade sig veltilfredse disse sejre,?* der lovede godt for en
fremtidig mobilisering blandt lager- og pakhusarbejderne.

Sagen om Frihavns-skruebrakkerne, 1919

Denne mobilisering opstod med et slag, da »Solidaritet« 3.6.1919 kunne
afslore, at LPFs bestyrelse var ghet ind p& at optage 80 skruebrzkkere fra
Frihavnen som fuldgyldige medlemmer i fagforeningen. Denne sag blev et af
de dramatiske h@jdepunkter for den syndikalistiske opposition i LPF. Den
tog sit udgangspunkt tilbage i 1913-1914, hvor en langvarig strejke, som
havnearbejderne etablerede mod Frihavnsselskabet, solidt og effektivt blev
brudt af mere end 2.200 skruebrzkkere, der stremmede til fra alle egne af
landet. Havnearbejderne métte pd grund heraf acceptere et nzsten fuld-
stzndigt nederlag, og dertil finde sig i at arbejde side om side med strejke-
bryderne i 4rene derefter. Efterhinden forlod de fleste »hadersmand« hav-
nen. [ 1916, da de organiserede havnearbejdernes overenskomstforhold igen
skulle tages op, lvkkedes det dem - trods skruebrzkkernes tilstedeverelse —
at opnd visse forbedringer.

I 1919 var havnearbejderne pany ude i en reekke aktioner. De gjaldt dels
krav om lenforhejelser og dels, at skruebriekkerne nu endeligt skulle fiernes
fra havnen. Disse aktioner blev fort med en nasten forbilledlig anvendelse
af den syndikalistiske direkte aktion. Efterh&nden skaffede Havnearbejder-
nes Fellesforbund sig sa klekkelige bodsbelob pa halsen, at havnearbej-
derne simpelthen nedlagde fagforeningen og oprettede et nyt, udenfor DAF
stiende Dansk Transportarbejder Forbund.

Frihavnsselskabet var ret sirbart pa grund af de enorme mangder gods,
som netop i dette forste efterkrigsir passerede igennem havnen. Selskabet
var derfor ivrigt efter at fa en ende p4 aktionerne, der meget hurtigt kunne
lamme en stor del af hovedstadens naringsliv. Det fremsatte et tilbud, der
udover lpnforhgjelser indebar, at-de sikaldte » A-arbejdere« (dvs. skrue-
brakkerne). af hvilke der i maj 1919 var ca. 80 tilbage i havnen, skulle gives
optagelse i Havnearbejdernes Fallesforbund mod betaling af 500 kr. i bod
pr. mand.** Formanden for denne fagforening accepterede ligesom DAFs
formand Lyngsie, Frihavnsselskabets tilbud. Men de organiserede havnear-
bejdere ville ikke vide af overenskomsten. Nu skulle skruebrekkerne jages
pa porten, s man intensiverede kampen.

DAF-ledelsen udkastede da den plan, at man skulle skaffe skruebrzek-
kerne optagelse i en anden af arbejdsmandsforbundets afdelinger. Nir strej-
kebryderne si var blevet forsynet med fagforeningsbog og haderligheds-
attest, skulle de overflyttes til DAF-afdelinger i provinsen, hvor de sidenhen
fik arbejde. Og den fagforening, som blev udset til indslusning af Frihavns-
brekkerne, var LPF. Men her havde DAF-ledelsen gjort regning uden vart.

Det lykkedes godt nok Lyngsie at overbevise lager- og pakhusarbejdernes
bestyrelse om ngdvendigheden af, at LPF optog Frihavns-brekkerne som
medlemmer. Til gengald skulle LPF modtage en bod af disse pd 100 kr. pr.
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mand. Skruebrzkkerne blev optaget, og deres indmeldelse dateret tifbage til
1.1.1919, siledes at de straks var berettiget til understotielse i tilfelde af
eventuel konflikt (derimod ikke til arbejdsleshedsunderstottelse).

Den 8. juni kunne »Solidaritet« bringe afsleringen af hele denne sag. Et
veritabelt ramaskrig rejste sig i den kpbenhavnske arbejderklasse, og i seer-
deleshed blandt lager- og pakhusarbejderne. 1 Iebet af en halv dag samlede
Fagoppositionen over 250 underskrifter pi en begering om afholdelse af en
ekstraordinzr generalforsamling. Bestyrelsen folte sig presset til at sige, al
den allerede havde besluttet at afholde en generalforsamling i nar fremtid,
hvor den ville gare rede for sine motiver til at optage skruebrekkerne. Dette
var decideret forkert. Der erintet i protokollens referater, der tyder pi, aten
ekstraordinzr generalforsamling var patznkt fra bestyrelsens side.?s

Forinden indkaldte bestyrelsen LPFs pladsrepresentanter til et made
11.6.1919, hvor Lyngsic og Robert Nielsen skulle give en orientering om
sagen. De hibede vel at kunne overbevise arbejdspladsernes valgte tillids-
mznd om det rimelige i bestyrelsens beslutning, siledes at de i dagene ap til
den ekstraordinzre generalforsamling kunne hjzlpe med til at gyde olie pa
de oprerte bglger.

Men dette fromme héb blev slemt gjort til skamme. Tillidsmandene
megdte talsterkt op, pihorte Lyngsies 15 time lange opleg, og fordgmte
derefter den ene efter den anden l.yngsies og bestyrelsens »egenmzgtige
handlemide«.

Som forsvar for skruebrekkernes optagelse fremforte Lyngsie, Robert
Nielsen m.fl., at skrucbreekkerne, der oprindeligt kom fra landets mest
formgrkede og tilbagestiende egne, siden Frihavns-strejken 1913-1914 ved
~ flere lejligheder havde bevist, at de ikke mere var til sinds at falde de
organiserede arbejdere i ryggen. De skulle nu forlade Kgbenhavns Havn og
Frihavnen og blot rent formelt optages i en afdeling af DAF. Man matte tage
hensyn til hovedstadens befolkning og lager- og pakhusarbejderne, der blev
ramt af »de af syndikalisterne ophidsede havnearbejderes« vilde aktion.
Desuden h®vdedes det, at man ved at optage brazkkerne kunne fratage
arbejdskeberne et viben, forhindre oprettelsen af en »Pinkertons Armé«,
hvis eksistens ville udgere en fare for enhver aktion fra arbejderbevagelsens
side. :

Modstanderne af skruebrzzkkernes optagelse, med FS-Klubbens med-
lemmer som de absolut forreste, hzvdede derimod,?® at lager- og pakhusar-
bejderne under ingen omstzndigheder kunne vare tjent med at sth i organi-
sation med sidanne »Judas-skikkelser«<. Fagforeningsbogen var ingen ga-
ranti for, at de ikke igen ville falde kammerater i ryggen. En gang brakker,
altid breekker — denne l&re var fundamental, hvis fagforeningshevagelsens
styrke skulle bevares og udvides. Lyngsie, Robert Nielsen og den moderate
LPF-bestyrelse havde ved at alliere sig med skruebrkkerne gjort sig skvl-
dige i sk®ndigt forreederi mod lager- og pakhusarbejderne, ja, mod Dan-
marks 85.000 organiserede arbejdsmand.

Stemningen p& reprazsentantskabsmgdet var ikke til at tage fejl af. En
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resolution, fremfart af Lyngsie, der anerkendte bestyrelsens handleméde,
fik s& hard en medfart, at bestyrelsen overhovedet ikke vovede at sette den
under afstemning. Og bestyrelsens egen meget bodfaldne afvargeresolution
blev forkastet af lillidsmzndenes overvaldende majoritet.?’

Robert Nielsen, formand for
Lager- & Pakhusarbejdernes
Afdeling af 1907 fra 20. april
1916 1l sammenaslutningen
1918, derefter formand for La-
ger- &  Pakhusarbejdernes
Forbund ril 1925, da han pd
greund af sine ndpregede evaer
0g fortjenester som ssvndika-
list-cecler«  forfremmedes  til
forretningsforer 1 Dansk Ar-
bejdsmands Forband. Social-
demakrat og meget rabiat i sin
anti-syndikalisme.

15.6.1919 gik lager- og pakhusarbejderne si til generalforsamling i fagfo-
reningen. Straks fra starten markeredes stemningen, derved at generalfor-
samlingen valgte en reprasentant for Fagoppositionen, Johs. Hempel, som
dirigent. Robert Nielsen forsvarede bestyrelsens standpunkt, sekunderet af
flere medlemmer af denne, men det store flertal af talerne gik i sterke ord og
vendinger imad skruebrzkkemes optagelse og bestyrelsens handleméde i
sagen. Man var langtfra niet igennem talerlisten, da modet métte afbrydes,
fordi lokalet ikke kunne beholdes lengere. S& beveget var generalforsam-
lingen Abenbart forlgbet, at politiet folte sig foranlediget til med en udryk-
ningsstyrke at overvge, at lager- og pakhusarbejderne forlod forsamlings-
bygningen 1 Romersgade i god ro og orden (Oppositionspressen var natur-
ligvis ikke i tvivl om, at det var Lyngsie — » Danmarks Noske« — der havde
sendt bud efter knippelsvingerne.®

10 dage senere skulle generalforsamlingen fortszttes, og i mellemtiden
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fortsatte en voldsom kampagne mod LPF-bestvrelsen i »Solidaritet« og
Socialistisk Arbejderpartis dagblad » Klassekampen«, ligesom i medlems-
massen »allehaande Rygter svirrede om at Bestyrelsen var bestukket til at
optage Brekkerne«.?? Omvendt agiterede » Social-Demokraten« kraftigt for
LPF-bestyrelsens og Lyngsies standpunkt, ligesom bladet flad over af an-
greb pd de syndikalistiske »Spektakkelmagere«. LPF lukkede for overflyt-
ning af medlemmer fra andre fagforeninger, iflg. Robert Nielsen for ikke at
fi »Havnearbejdere med syndikalistiske Anskuelser« ind og give mulighed
for, at disse erobrede generalforsamlingen.3?

Afholdelsen af den fortsatte generalforsamling blev af bestyrelsen dell pa
to pi hinanden folgende dage, d. 25. og 26. juni, angiveligt fordi det ikke var
til at skaffe et lokale, stort nok til at rumme fagforeningens nzsten 3.500
medlemmer. Men »Solidaritet« gir nok ikke helt galt i byen, nir bladet
hérdnakket havder, at delingen bevidst havde til formél at virke splittende
pé medlemsskaren og forhindre generalforsamlingerne i at ni noget konkret
resultat. [ mellemtiden arbejdede LPF-bestyrelsen nemlig for fuldt tryk pi
at fh overflyttet de optagne skruebrzkkere til andre DAF-afdelinger.?!

Den delte generalforsamling fik ogsi ct meget bevaget forlph. Lyngsie
var kommet tilstede og sogte i et langt indlzg at forsvare det skete. Lyngsies
lale hlev flere gange afbrudt af »stark« og »minutlang Uro« i forsamlingen.
Oppositionspressen erklerede bagefter enigt, at hans indleg mere bestod af
skeldsord og tilsjofling af lager- og pakhusarbejderne i den bevidste hensigt
at fremprovokere ophidselse og kaos.*? Ogsa en riekke af bestyrelsens med-
lemmer var pa talerstolen for ved lange taler at retf®rdiggere sig.

Pé den forste ekstraordinere generalforsamling 15.6.1919 blev der frem-
sat en rekke resolutionsforslag, der i varieret grad fordemte skruebraekker-
nes optagelse. Men til dens fortszttelse 25.-26.6.1919 havde FS-Klubben
samlet sig om ét, der blev fremsat af Sophus Olsen. Det krzvede optagelsen
af de B0 skruebrazkkere annulleret, udtrykte den skarpeste misbilligelse af
bestyrelsens fremgangsmade med at gd bag medlemmernes ryg, og bestem-
te, at bestyrelsen skulle trede tilbage med 14 dages varsel.

Heller ikke denne gang nfede man til nogen afgorelse. Den 2. juli beslut-
tede bestyrelsen sig sé til, istedet for at fortsette generalforsamlingen, at
aftholde urafstemning?? om skruebrekkernes optagelse. Den havde dog til-
syneladende ingen hast med at fi denne afstemning sat ivierk. Ferst ph
bestyrelsesmadet 22.7.1919 tog den skridt til at fore beslutningen herom ud 1
livet. Til dette bestyrelsesmede var der indkaldt 4 repreesentanter for I'S.
Hensigten var at bestyrelsen sammen med disse fire skulle foresta optallin-
gen af stemmerne. Bestyrelsen og oppositionen skulle hver indkgbe et s#l
lase til stemmeurnerne, saledes at disse kun kunne ébnes under modpartens
kontrol.

Trods forskellige indvendinger gik syndikalisterne ind pi arrangementet.
De gnskede dog, at et udvalg skulle gennemg de mange reselutionsforslag,
der alle indeholdt mere eller mindre det samme, for at trekke de overfledige
ud af afstemningen. Men det ville bestyrelsen ikke g& med til. Alle resolu-
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tionsforslag skulle under afstemning, hvilket oppositionen til sidst accepte-
rede.

Bestyrelsens hensigt med at sende alle 8 resolutionsforslag, af hvilke
ihvertfald 6 var stillet af tilheengere af oppositionen, til afstemning, var helt
sikkert at splitte oppositionens stemmer i den forhibning, at det pi den
made skulle lvkkes bestyrelsens resolution at opna flest stemmer. Men
FS-Klubben var ikke sen til at gennemskue dette. Forst Georg Jensen og
siden de fire, der dannede urafstemningens »kontroludvalg«, opfordrede i
oppositionspressen til at samle sig om én resolution, nemlig den af Sophus
Olsen stillede.?* FS-Klubben lod trykke lpbesedler af samme indhold, og lod
sandwich-ma&nd paradere foran fagforeningskontoret, hvor urafstemningen
fandt sted. Bestyrelsen p sin side overhzngte kontoret med reklamer for sit
resolutionsforslag, ligesom den til hvert enkelt medlem udsendte en medde-
lelse, indeholdende resolutionsforslagene og bestyrelsens fremstilling af sa-
BENS sammenhzeng.

Urafstemningsresultatet foreld d. 1. august. Det talte sit klare og utvety-
dige sprog. 1437 af fagforeningens ca. 3200 medlemmer'’ — langt flere, end
oppositionen havde regnet med - afgav deres stemme. Af disse stemte et
solidt flertal p& 781 for den resolution, som FS havde anbefalet, mens besty-
relsens opniede 497. Senere blev det afslaret, at kassereren Fugledorff
ovenikebet havde »pvntet« pi dette resultat ved at putte 78 forfalskede
stemmesedler i stemmeurnen til fordel for bestyrelsens forslag.’® De ovrige
resolutioner, der ogsi indeholdt fordemmelse af bestyrelsen, opniede fra 1
til 63 stemmer hver. Der var folgelig ingen vej udenom: bestyrelsen métte
ga!
Fa dage efter urafstemningens afslutning skulle der vlges delegerede til
den forestiende kongres i DAF. Over 600 medlemmer medte op og afgav
deres stemme. Af de 10 valgte delegerede tilhprte 5 fagoppositionen. Nasl-
efter fagforeningens formand Robert Nielsen var de 4 stgrste stemmesam-
lere medlemmer af oppositionen. Umiddelbart skulle man tro, at der i dette
for FS si gunstige valgresultat la et fingerpeg om sammenstningen af den
ny bestyrelse, der skulle veelges, efter at FS’ resolution havde sejret i skrue-
brzkkersagen.

Men det kom ikke til noget »magtskifte« i LPF pA generalforsamlingen
18.8.1919. Dels var det nelop blevet godtgjort, at fagforeningens tidligere
kasserer havde beghet underslab og at hans efterfolger under urafstemnin-
gen var blevet grebet i stemmeforfalskning — hvilkel vakle si megen diskus-
sion, at det lykkedes bestyrelsen i sidste minut, da forsamlingen var i oplos-
ning, at opni genvalg en bloc ved hindsoprakning.*? Dels er det min vurde-
ring, at FS-Klubben bevidst afstod fra at opstille en oppositionsliste og
overtage fagforeningsledelsen.?® Selvom FS-Klubben, med sin modstand
mod skruebrzkkernes optagelse og moderationens forseg pa at ga bag med-
lemmernes ryg, uomtvisteligt var i fuld overensstemmelse med den altover-
vejende stemning blandt lager- og pakhusarbejderne, si var den altsd i
august 1919 ikke stzrk nok til, eller ikke indstillet pa at erobre ledelsen i
LPF. :
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Syndikalisterne og overenskomstsituationerne i de forste
efterkrigsar

»Den Hpjkonjunktur, der umiddelbart efter Krigens Opheor supplerede de gode Erhvervsvil-
kaar, som var raadende her i Landet navnlig hen imod Afslutningen af Verdenskrigen, /.../
afgav betingelser for de meget usiedvanlige Lenfremsted, som der her blev tale om. Respek-
ten for indgaasde Overenskomster var fra Arbejdernes Side ikke sa®rliz fremherskende,
efterhaanden som den stigende Dvrtid apede sit Pres paa Arbejderhjemmenes gkonomiske
Vilkaar. Og efterhaanden som det blev mere og mere aabenbart, at Arbejdsgiverne Gente tykt
paa de foreliggende Erhvervsmuligheder, og skzbnesvangre politiske Tildragelser fandt Sted
1 Udlandet kort efter Krigens Afslutning med Revolutioner rundt om, maatte alt dette natur-
ligvis sidelabende med eller paa Trods af indgaaede Overenskomster sette sit Prep paa
Arbejdsmarkedet, <%

Séledes karakteriserede Axel Olsen i 1947 den periode, der mere end nogen
anden aktualiserede revolutionzr bevidsthed og radikale kampformer i den
danske arbejderklasse. Si Abenlyst, som man vel kan forvente af en mand,
der i skrivende stund sad som formand for Dansk Arbejdsmands Forbund,
vedgéir han her, at de helt ckstraordinzre forbedringer, som den danske
arbejderklasse oplevede i de forste efterkrigsir, for en stor del blev tilkem-
pel pd trods af de faglige organisationer og imod det fagretslige system, som
moderationen sd helhjertet gik ind for. Axel Olsens karakteristik er ram-
mende. Det lykkedes i vidt omfang arbejderne, trods megen modstand fra
moderationen, at presse fagforeninger og forbund til at stille sig si aggressivt
an overfor arbejdsk@berne, at det virkelig lvkkedes at afpresse disse forbed-
rede arbejdsforhold og anselige lgnforhgjelser. Gik organisationerne ikke
med hertil, s gennemtrumfede arbejderne mange gange deres krav direkte
pa arbejdspladsen og pd trods af alle overenskomster og aftaler.

En betydelig del af ren for denne militante udnyttelse af hejkonjunktu-
rens gunstige kampbetingelser tilkom den organiserede, syndikalistiske be-
vagelse. Vi skal 1 det folgende se pd, hvorledes syndikalisterne i LPF stil-
lede sig til de centraliserede overenskomstforhandlinger ved overenskomst-
situationerne 1919-1922 - hvorledes fagoppositionen udmentede syndika-
lismens program i praksis indenfor lager- og pakhusarbejdernes faglige or-
ganisation.

1919 - den direkte aktion i offensiven

Fra 1911 til 1916 havde stgrsteparten af de lager- og pakhusarbejdere, der
stod som medlemmer af LPA1907, ligesom de avrige dele af DAF og DsF,
mattet leve med en 5-Arig overenskomst. LPFI&890) havde sidan set frihed til
at sgge overenskomsterne forbedrede uden sideblik til det svrige arbejds-
marked, men var pA grund af den pressede situation, fagforeningen stod i,
ikke istand til at sikre sig resultater, der hzvdede sig nzvnevardigt over
LPA1907s.
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1 1916 blev der, trods prisstigninger og vareknaphed, sluttet en ny
overenskomst, der stort set kun var en forlengelse af den hidtidige. Reallan-
udhulingen fortsatte med forsterker kraft, selvom fagforeningerne lokalt
spgle at opnd en vis kompensation i form af dyrtidstillag.

I november 1917, da det igen var tiden at pibegynde overenskomstfor-
handlinger, enedes de faglige topledere om at spge overenskomsterne for-
lenget med et ir, blot suppleret med tilleg for dyrtiden.

Tiden lpb snart fra den fastsatte dyrtidsregulering, og kravet om en gen-
nemgribende forbedring af de generelle overenskomster blev rejst med vgel
styrke fra arbejdspladser og fagforeninger — ikke mindst inspireret af den
syndikahstiske agitation. Szrligt skal nevnes, at de kebenhavnske byg-
ningsarbejdere ved direkte aktion — de sikaldte weekend-aktioner — var
veesentligt medvirkende til, at 8-rimersdagen blev slaet fast i den ét-Arige
overenskomst fra forfiret /979, der ogsi indeholdt forhgjelser af time- og
akkordlpnningerne.

Trods forbedringerne i denne overenskomst gik der kun fi méneder, for
dyrtiden igen fremkaldte uro pé arbejdspladserne. DAF si sig presset til at
optage forhandlinger med arbejdskeberorganisationerne om et ekstra lantil-
leg midt i overenskomstperioden. P dette tidspunkt — sommeren 1919 -
skyllede en veritabel strejhiebelze over landets arbejdspladser. Ogsa pa la-
ger- og pakhusarbejdspladserne forekom en stribe spontane strejkeaktioner,
der niede et absolut hejdepunkt i august maned. Arbejderne skaffede sig
ved at anvende den syndikalistiske kamptaktik flere steder forbedringer og
lontilleg, som overenskomsterne egentlig ikke &bnede muligheder for. Det
satte LPF-bestyrelsen under et hardt pres. Det var helt dbenbart, at dens
moderate fagforeningstaklik var var ganske utilstrekkelig overfor de gode
muligheder for faglig kamp, som den ekstraordinzre hojkonjunktursituation
bod p4. 1 Frihavns-brekkersagen var syndikalisternes stormlgb mod besty-
relsen kun med ned og n®ppe blevet afvendt. Si bestyrelsen mitte ggre
noget for at genvinde fodfestet i LPF. Derfor enedes den om i forhandlin-
gerne om ekstra dyrtidstillieg at sid fast pi kravene. Ja, bestyrelsen var ikke
sen til at udribe sig selv til foregangsmend i kampen for ekstra dyrtidstilleg.
Ville arbejdskeberne ikke gh ind pa arbejdernes forlangender, s matte de
tvinges, evt. med storkamp.*® Der indkaldtes til ekstraordinzr generalfor-
samling 17.9.1919, og trods en del rumlerier kunne syndikalisterne naturlig-
vis ikke gore andet end at bakke bestyrelsens pludselige kamplyst op.

Hensigten med bestyrelsens standhaftighed var klar: at tage vinden ud af
syndikalisternes sejl og genvinde kontrollen med arbejdspladserne. Det
fremgér udtalt af den Ipbeseddel, hvori bestyrelsen indkaldte til generalfor-
samlingen den 17. september. I den henstillede bestyrelsen

»meget indtrengende til Kammeratemne, ikke at foretage noget paa Arbejdspladserne med
hensvn til Arbejdsstandsninger og lignende Ting.«*

Arbejderne var imidlertid utilmodige. 7.10.1919 strejkede Kuskenes
Fallesforbund i protest mod Lyngsies stadige udsazttelse af forhandlingerne
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om dyrtidstillzg, og dagen efter nedlagde samtlige lager- og pakhusarbej-
dere pA FDBs store lager i Nialseade arbejdet pi trods af Robert Nielsens
iherdige agitation for det modsatte.”* Ogsh andre steder gik arbejderne i
strejke, men en generalforsamling d. 9. oktober vedlog at henstille til de
strejkende at genoptage arbejdet.

Langt om lzenge havde DAF faet bragt forhandlingerne om dyrtidstilleg til
ende. 10.10.1919 var der mede for LPFs medlemmer, beskaftiget indenfor
Dansk Arbejdsgiverforenings omride, og her blev det forligsforslag, man
var ndet frem til, som i det ovrige DAF vedtaget med pzn majoritet. 1 LPF
var fagoppositionens holdning til forliget ret ambivalent. FS kunne ikke
anbefale forliget, men matte dog erkende, at det indebar visse fordele.+*
Enkelte medlemmer kunne dog overhovedet ikke g ind pa forslaget. Ogsé
efter dets vedtagelse forekom der en del frie, overenskomststridige strejker.

1920 — generalstrejketrusel - pa socialdemokratiets betingelser

Allerede inden den endelige l@sning p& sporgsmélet om ckstra dyrtidstilleg
foreld, begyndte fagforeninger og forbund pény at spille op til overens-
komstforhandlinger, idet den ét-rige overenskomst skulle udlebe i foraret
1920. Arbejdskeberne, der to gange pé et dr var blevet tvunget til at give
store indrgmmelser, stillede krav om uzndret forleengelse af overenskom-
sterne uden lenforhdjelser af nogen art. Og arbejderorganisationerne, der i
det forlgbne ar var blevet presset langt lngere, end moderationen brod sig
om, n@jedes beskedent med at krave tilleeg til seerligr lave lonninger, plus
naturligvis generel dyrtidsdekning.

Den syndikalistiske opposition kritiserede tilbageholdenheden. Fagfore-
ningerne burde »stille sig pa siden af medlemmerne og kreve lanforhgjel-
ser«,** og ikke vige tilbage for kamp, som Sophus Olsen fra FS-Klubben i
LPF krevede det.

Men L.PF-bestyrelsen fulgte parolen om médehold i kravene, ligesom
DAF og DsF gjorde del. Alligevel var det klart for alle, at en storkonflikt
matte blive udgangen. Syndikalisterne formulerede derfor tidligt det krav, at
arbejderklassens kampkraft ikke bare skulle seettes ind for nogle lonkrav,
der hurtigt kunne udhules af prisstigninger. Arbejderklassen milte sztle
sporgsmélet om arbejderkontrol med produktionen, udgvet af bedriftsrdd,
valgt af og blandt arbejderne, pé dagsordenen og dermed g& et skridt i
retning af den socialistiske samfundsordning.**

Uanset de moderate forbunds og DsFs beskedne krav gik situationen i
héirdknude, og sadan stod sagerne, da kong Christian X d. 29. marts 1920
afskedigede den radikale regering Zahle. Med ét slag bred kongen den knapt
20 &r gamle parlamentariske statsskik, som socialdemokratiet havde arbej-
det s kraftigt for, og ramte et ministerium, som partiet i kraft af Staunings
deltagelse i regeringen nrede store forhibninger til. Det blev Socialdemok-
ratiet for meget. I sterke ord og vendinger fordemtes statskuppet, og der
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opfordredes til generalstrejke for kravene om, at statskuppet skulle afvises
og den faglige situation lgses gennem en tilbagetrekning af varslerne om
storlockout.

FS’ reaktion p4 Socialdemokratiels generalstrejkeparole var preget af
usikkerhed. Generalstrejken som arbejderklassens fornemste vaben tilkom
ifglge syndikalisterne en s®rlig betydning som den systemoverskridende
aktionsform. FS, der altid havde erklaret sig indifferent eller direkte fjendt-
lig overfor det borgerlige parlament og de politiske partier, var derfor ikke
meget for at anvende dette viiben til gavn for »politiske Spekjegere« og »en
Stauning, der under hele sin Regeringsvirksomhed ikke har foretaget sig
andet end at g Arbejdskebernes Arinde imod Arbegjdernes dybeste [nteres-
ser«.* Men pd den anden side ville syndikalisterne komme til at std i et
merkeligt lys, dersom de ikke tilsluttede sig Socialdemokratiets general-
strejkeparole. FS besluttede at gi med, idet man samtidig opstillede nogle
krav al vasentlig betydning for leve- og kampvilkirene: Septemberforliget
og alle fagretslige bindinger skulle bort, lenkampen lgses pd en for alle
organiserede arbejdere tilfredsstillende made, alle politiske fanger omgh-
ende loslades.*”

De moderate ledere pnskede forst generalstrejken iverksat d. 6. april,
men en rekke arbejdspladser og fagforeninger gik straks i aktion — is@®r
naturligvis de steder, hvor syndikalisterne stod stzrkt. Det kom il store
demonstrationer, og i Kgbenhavn bglgede gadekampe mellem politi og
strejkende arbejdere.

Imens lykkedes det Socialdemokratiet at presse og skreamme kongen til d.
4. april at afskedige kupregeringen, hvorpi generalstrejken afblestes. Den
folgende dag blev der indgéet en aftale mellem DsF og Dansk Arbejdsgiver-
forening om genoptagelse af forhandlingerne pé det faglige omréde, sAledes
at den varslede storlockout blev afblest. Den socialdemokratiske modera-
tion havde opnéet, hvad den ville. Og samtidig var syndikalisterne blevet
udspillet, idet Socialdemokratiet havde fiet dem med i generalstrejkeopfor-
dringen, men straks derefter ladet deres krav falde.

FS var sikkert fuldt pA det rene med det nederlag. som Socialdemokratiets
pludselige radikalisering havde tilfajet den. Men en del arbejdspladser og
fagforeninger fortsatte strejkerne og demonstrerede imod forliget. Langst
fortsatte sp-transportarbejderne og de kebenhavnske havnearbejdere i 214
méned med at strejke for deres faglige krav. Men de stod ret isoleret i
forhold til den ovrige arbejderklasse, blev aktivi modarbejdet bade af det
reaktionzre skruebrekkerkorps » Samfundshjzlpen« og af den faglige mo-
deration,*® og matte tilsidst acceptere et svidende nederlag.

Hvordan forholdt de organiserede lager- og pakhusarbejdere sig til pa-
skens voldsomme begivenheder pa det politiske og overenskomstmassige
plan?

Da generalstrejkeparolen fra Socialdemokratiet, DsF og Arbejdernes Fzl-
lesorganisation i Kpbenhavn blev kendt, indkaldtes der straks til ekstraordi-
ner generalforsamling d. 5.4.1920. At demme efter protokollens referat
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havde denne generalforsamling nesten karakter af den store forbradring
mellem moderation og syndikalister. Otto Magnussen, der ofte havde op-
tradt som talsmand for oppositionens synspunkter, udbragte et »Leve foren
ubrgdeligt enig sammentemret Arbejderklasse«, og efter at Robert Nielsen
fejlagtigt havde oplyst, at de politiske fanger samme dag var blevet lgsladt,
marcherede alle medlemmerne med faner til » Social-Demokratens« kontor
og ribte hurra dér.*®

Det er tydeligt, at Socialdemokratiets taktiske venstredrejning i paskeda-
gene 1920 kom bag pA fagoppositionen. Den forvirring, som spredtes blandt
arbejderne, siger noget om begrzensningerne i det bevidsthedsmassige skred
i arbejderklassen, som syndikalismen var det ideologisk-organisatoriske ud-
tryk for. FS-Klubben i LPF var ophort med at eksistere i begyndelsen af
1920. Si reaktionen fra fagoppasitionelt hold kom fra to af de brancheklub-
ber, hvor syndikalisterne stod sterkt: jern- & stilarbejderne og manufaktur-
lagerarbejderne. Og det var en i hgjeste grad inadwekvat reaktion i form af
forslag om at skille fagforeningen eller branchen ud fra DAF/fagforeningen.

1921 - Ignreduktion eller kamp mod arbejdskegberoffensiven

Hvor 1920-overenskomsterne som fplge af arbejdspladsernes militante
holdning og moderationens taktiske radikalisering i forbindelse med den
uszdvanlige situation omkring Piskekuppet resulterede i, at den offensiv,
som arbejdskeberne havde lagt op til, i det store og hele blev afvendt, kom
overenskomstsituationen i 1921 til at spande anderledes af.

Allerede i slutningen af 1920 begyndte de farste tegn pi en dansk er-
hvervskrise at vise sig. Arbejdslesheden var i stigning og mitte ngdvendig-
vis svakke arbejderklassens kampkraft. Arbejdskeberne rustede sig til ag-
gressiv kamp for lenreduktioner og oph®velse af 8-timers arbejdsdagen. DsF
lod sig skremme af arbejdsk@bernes krigstrommer og belavede sig pa kun at
fors@ge at undgd altfor store lenreduktioner.

LPF fik de ®endrede forhold at fale pi flere méder.

De arbejdslose, hvis tal var i stigning, organiserede sig pa tvars af fagfo-
reningerne i De Arbejdslgses Organisation,’® der foranstaltede en rekke
demonstrationer og stillede krav til kommunen, hjzelpekasserne og fagfore-
ningerne. Ogsé i LPF blev de arbejdslgses krav om ekstraordinr understot-
telse, kontingentfrihed m. v. aktivt fremfert, is®r af syndikalisten og DAO-
aktivisten Edm. Winther (i den fgrste tid s& LPF og den dvrige moderation
faktisk positivt pA DAQO, og impdekom en riekke af de krav, organisationen
fremforte).

Fagforeningen havde store problemer med at fi arbejdskaberne til at
overholde indgiede overenskomster. Arbejdskeberne skred hyppigt til at
afskedige bevidste og aktive arbejdere, og ad den vej Ivkkedes det en del
steder at fa arbejderne til at acceptere lennedsatielser. Ogsa en forlengelse
af arbejdsdagen forspgte arbejdskeberne at sztte igennem lokalt, dog med
ringere succes.
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Selvom DsF ikke var indstillet pA kamp, kom det i de forste maneder af
1921 ikke til nogen tilnzrmelse mellem parterne i overenskomstforhandlin-
gerne. Dansk Arbejdsgiverforening varslede lockout for nogle omrader,
hvor den regnede arbejdernes stilling for svag. DsF svarede med at varsle
storkonflikt, omfattende nzsten alle medlemmer, der var beskzftiget hos
medlemmer af DA, idet De Samvirkende dog, tro mad sin tradition, undtog

Geare Jensen, nok den mest
fremiredende af fagoppositi-
onens talsmand blandt laper-
og pakhusarbejderne, Han var
tillige meget aktiv for den
anti-militaristiske sag, o sad |
fere omgange feengslet for mi-
liteerneegrelse, 1 forbindelye
med Julins C. Wicke-sugen |
1921 bley han ekskiuderet af
Tagforeningen og af selveste
Lyngsie cerkleret wonsket |
DAF | al fremiid.

Privar foro, venligst udidnt af
Georg Jensen,

Et forligsmandsforslag kom pA bordet. Det indeholdt lgnreduktioner pa
fra 13 ore og opefter pr. time, og ramte arbejdsmaendene sarligt hardt.
Alligevel vedtog DsFs generalforsamling det (med beskedent flertal)
26.3.1921. '

For en gennemsnitlig lager- og pakhusarbejder, der havde ca. 85 kr. om
ugen, ville reduktionen betyde mindst 8% ferre penge i lonningsposen,
uden at der var tegn til, at priserne ville falde tilsvarende. Det var noget, der
kaldte pa arbejdsmaendenes vrede. Mange fagforeninger protesterede, der-
iblandt ogsd bestyrelsen for LPF:;

»Dens bestemte Krav var ingen Lenreduktion og kunde endvidere ikke tiltrede det samvir-
kende Fagf. Stilling ejheller anerkende dets Kompetance til alene at tage Afgarelse her«. 52

Syndikalisterne var dog langtfra tilfredse med denne bestyrelsens hold-
ning. Den var ikke radikal nok. Georg Jensen fra FS:
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= Alle Forsgg paa Lenreduktioner [ skal mpdes | med effektive Madangreb ikke ved en
hetingelseslps Storstrejke hvis Resultat forud kan siges at gaa Arbejderne imod, men ved en
effektiv Generalstrejke. « 3

I kravet om, at arbejderklassen nu samlede sig om at etablere general-
strejke, var Georg Jensen og syndikalisterne p linie med de fleste medlem-
mers holdning. Det blev derfor indarbejdel i den endelige, vedtagne resolu-
tion fra LPFs generalforsamling 27.3.1921.

Ogsé ledelsen i DAF var fast besluttet pa al tage strejke- og lockoutkam-
pen, hvis ikke de store lgnreduktionskrav fra arbejdsk@bernes side blev
taget af bordet. Men den lagde naturligvis op til en traditionel, pengeunder-
st@ttet konflike. 54

Dette kritiserede oppositionen heftigt, ikke mindst, da DAFs kongres
vedtog at paligne medlemmeme et ekstrakontingent pé hele 15 kr. om ugen
til at dekke strejkeunderstottelsen. 7 uger varede konflikten, inden man
niede frem til et forligsforslag, som parterne godkendte. Arbejdskgberne
kom ikke igennem med deres krav om forlengelse af arbejdsdagen eller
reduktion af overarbejdsbetalingen. Men arbejderne métte acceptere lonre-
duktioner pa 13-21 gre i timen.

1 forbindelse med overenskomstsituationen 1921 blev mudhd:tnmgeme
mellem moderation og opposition trukket skarpt op. Moderationen havde
klart den opfattelse, at arbejderne i lgbet af de foregiende ars ekstraordi-
nere konjunktur havde sp@ndt buen for hirdt. Nu var man nedt til at
slekke igen, hvis ikke klassesamarbejdet skulle g4 i vasken. Det er for mig
at se klart, at socialpartnerskabet var truet, og s& man mod syd og est,
kunne der ikke vare tvivl om, at kapitalen ville vaerge sig mod en fortsat
forringelse af profitabiliteten p& en made, der ville gore klassekampen til en
for den socialdemokratiske moderation ubehagelig kendsgerning i Danmark.

Oppositionen derimod, der efterhiinden var blevet differentieret med
dannelsen af Danmarks Venstresocialistiske/Kommunistiske Parti, mente,
at alle krzfter skulle szttes ind for at opretholde de goder, som var opnfiet,
og for at opné resultater pa arbejdermagtens omride. Oppositionens hold-
ning til kamptaktikken var forsividt ganske konsekvent. Mens hajkonjunk-
turens gunstige valoriseringsbetingelser havde gjort den enkelte kapital sar-
bar overfor arbejdspladsernes direkte aktion, agiterede oppositionen nu tor
at svare arbejdskpberklassens offensiv samler med generalstrejke. Men den
ndede ikke det mil af indflydelse pa begivenhederne, som den nok selv —
med baggrund i de tidligere ars erfaringer — havde habet.

Julius C. Wicke-sagen

Efter at DAFs kongres 30.3.1921 havde forkastet forligsforslaget og vedta-
get at udskrive ekstrakontingent, blev sagen farste gang behandlet af LPFs
bestyrelse pa et betstyrelsesmade 5.4.1921. Da udover arbejdsmandene kun
smedene og skotgjsarbejderne havde forkastet, var bestyrelsen enig om, at
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en generalstrejke var umulig. Den gav sin fulde tilslutning til DAFs linie,
herunder til ekstrakontingentet.*s

Et par dage senere afholdt LPF repriesentantskabsmpde, og her blev det .
klart, at en del af medlemmerne ikke kunne ga ind for DAFs strejketaktik og
LPF-bestyrelsens tilslutning hertil.*® Kort efter vedtog arbejderne’ ved
FDBs lager at negte at betale ekstrakontingentet. Arbejderne ved Biihncke
& Co. betalte kun med store forbehold. Kommissionzr- og Fragtmands-
budenes Klub protesterede fra deres generalforsamling d. 7. april mod ek-
strapiligningen, :
=hvilken kun vil svekke vor Kamp mod Kapitalismen. Fortsat Opfordring til Generalstrejke,
for at ikke en yderligere Sviekkelse af Arbejderklassen skal ske« 57

Den 14. april gik LPF til den ekstraordinzre generalforsamling. Forud
havde bestyrelsen annonceret, at de medlemmer, der ikke havde betalt det
palignede ekstrakontingent, ikke ville fi adgang til generalforsamlingen. Ek-
strakontingentnazgterne var dog medt frem i stort tal. og de spreengte kon-
trollen og tiltvang sig adgang under Robert Nielsens hgjlydte protester.

Lager- og Pakhusar-
bejderne i Kghenhavn

Lagers og Pakhusqrbejdsrne havde |, hendlinger eller indgaselss At enkelts
~ Guwr Indigidt o] Ganeraiforsersiing || Ovarenskomster,:
Forsanilingsbygningen, Eughaveve], ¥i atillsr det bastsmts og ufravigeil-
Dur var rorud avortoret, el de Med-] ge Krav til D, A. F.; at den fromferer
leningr, der fhy huyds betalt ot paps| Krav Lil D, a, F,; At danns som Central-
ligneds Ekstrakoniingent, ikke ok Ad-| ladelse snarest ivmrkesmttsr Qeneral
gung. Divge medte dog | stort Antal, | slrajke (sfMsktly) saafremt: Arhedvash
springte Kontrollim oy tllvang alg fveme  flke frafalder ot hvifkee tom
Adgang. : halst Krav om Lanreduktion.
~ Mostyrcigen, dor stillade sn Nesolu-| For yidetiigers at understrega, al man
tlon, hvorl nian tilsagde B. A. . sin | of moe dén Forhaling, som finder Bted,
Tilslutning til dot pacliymeds Ekstra- | neater L. ox P, at batald dot paaligne-
kentingent, maidte slor Modstand, og | da Ekslrakontingant under Henvlaning
blev forkestet, i, &1 Yodtagnise heram dr ulovlig og
Sluttellg wedtoges folgends Resslu- | ikke 1laner Arhojdernss Intaressar,
tlan: . - Hlldeshrandt,
tseneyelloreamiingen fastholder sld | Dirigent.
tidligars vedtagne Btilling, og protoste
rer oy snhuer Tendens, der kan for-
anraage Spliticies eller Deling af de
Forskalllge Fay, cpsololt wad Smefare
Referat op resolution fra generalforsamling i Lager- & Pakhusarbejdernes
Forbund 14. april 1921, bragt i » Solidaritet« dagen efter. Original pd ABA.
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Robert Nielsen, Otto Magnussen og flere andre fra bestyrelsen fremlagde
en meget omfattende argumentation for den beslutning, DAFs kongres
havde taget. Nir medlemmeme havde kravet kamp, s matte de ogsh vare
med til at biere omkostningerne, hed det. Péligningen pa 15 kr. om ugen var
dog senere blevet sat ned til 5 kr.. da DAF angiveligt havde fiet tilsagn om
hjxlp »andetsteds fra«.5*

En rekke oppositionelle talere havde ogsa ordet, og der blev bl. a. talt om
at melde sig ud af fagforeningen og/eller forbundet. Men hvilke argumenter,
de brugte, lader sig desvierre ikke rekonstruere: deres taler er simpelthen
ikke refererede i [.PFs protokol.

Syndikalisternes generalstrejkeagitation vandt bred tilslutnign pa general-
forsamlingen, og da det kom til afstemning, blev deres af Georg Jensen
stillede resolution vedtaget mod bestyrelsens.’® Den vedtagne resolution
indeholdt en protest mod den forhaling af overenskomstforhandlingerne,
som fandt sted, og understregede, at DAFs ekstrakontingent var vedtaget i
strid med forbundslovene og ikke tjente arbejderklassens interesser. Effek-
tiv gencralstrejke matte snarest iverksattes, for at bringe arbejdskaberne til
at frafalde ethvert krav om lpnreduktion.

Denne vedtagelse kunne let fi4 meget vidtrzkkende felger for LPF. Néar
fagforeningen nglede at betale ekstrakontingentet, der var palagt den af
DAFs kongres, ville den hojst sandsynligt blive ekskluderet af forbundet.
Moderationen i LPF ville g morke tider i mpde. Robert Nielsen var tilsyne-
ladende helt pd det rene hermed. 16.4.1921 lod han indrykke en annonce i
»Social-Demokraten«, som krvede, al ekstrakontingentel blev indbetalt,
De, der ikke betalte, ville blive slettet af fagforeningen. Han havdede, at
generalforsamlingen havde varet en »tilfzldigt sammenlobet Hob«* og
negtede at anerkende dens beslutninger.

Argumentationen fra Robert Nielsens side klinger noget hult, aldenstund
han godt nok protesterede mod, at medlemmerne havde sprengt kontrollen,
men ikke desto mindre gennemforte den ekstraordinzre generalforsamling
pa normal vis. Sigtet med hans hurtige vending var dog klart nok: han ville
forsege at isolere de radikalere elementer blandt lager- og pakhusarbejder-
ne. Og han gik straks igang med at foretage eksklusionerne.

Oppositionen gjorde for sin part skridt til at samle alle de medlemmer, der
havde ngtet at betale ekstrakontingentet. Der blev afholdt et moede, hvor
det blev vedtaget: 1. at anlegge sag for uberettiget eksklusion mod Robert
Nielsen, med baggrund i den pistand, at ekstrakontingentets vedlagelse pa
DAFs kongres havde veret lovstridig; 2. at kreve en ekstraordinar general-
forsamling indkaldt for at medlemmerne kunne tage stilling til bestyrelsens
handlinger i den aktuelle sag, og 3. man nedsatle el udvalg, der skulle
arbejde videre med sagen.f!

1 de folgende to uger blev der holdt ikke mindre end tre stormeder for
samtlige ekstrakontingentn®gtere. Alle de, der havde nagtet at betale det
palignede ekstrakontingent, blev opfordret til at indlevere deres bager samt
penge til det ordiniere kontingent til Udvalget. Desuden 5 kr., der fuldt
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lovligt var udskrevet i ekstrabidrag til de arbejdslpse, og pr. lobende uge
cfter DAFs kongres 1,50 kr., der svarede til det starste belgb, som DAF i
henhold til lovene kunne udskrive i ekstrapéligning. Beslutningen herom var
truffet efter samrdd med den advokat, der skulle fere oppositionens sag ved
retten.

26.4.1921 havde 400 medlemmer afleveret deres medlemsboger til Udval-
get, og de blev samme dag bragt til fagforeningskontoret til betaling. Her
ville man dog ikke modtage pengene, med mindre alle de palignede penge
var med, ligesom Robert Nielsen nagtede at indkalde til ekstraordinzr ge-
neralforsamling, som kraevet af Udvalget.

De oppositionelle lager- og pakhusarbejdere satte nu deres lid til. at det
ved en refssag skulle lykkes at f4 kendt DAF-kongressens vedtagelse af
ekstrakontingentet ugyldig. En syndikalistisk lager- og pakhusarbejder, Ju-
lius C. Wicke, pétog sig at std som sagspger. Der kom til at gi fem uger,
inden sagen kom til doms ved (Jstre Landsret.®> I mellemtiden fortsatte
aktiviteten blandt de oppositionelle for hajt gear. 4.5.1921 bley der atholdt
konstituerende generalforsamling i Lager- & Pakhusarbejdernes Diskus-
sionsklub, som ihvertfald &ret ud kom til at fungere som det forum. hvor
fagoppositionen bearbejdede sine erfaringer og traf beslutninger vedrerende
den videre kamp indenfor LPF, og som i september 1921 meldte sigind i FS.

Et sarligt perspektiv havde de oppositionelle lager- og pakhusarbejderes
modstand mod den pengeunderstottede strejke og forhandlingstaktikken
fiet med DAF-hovedbestyrelsens vedtagelse d. 25. april af et forligsmands-
forslag, der kun indebar beskedne forbedringer i forhold til det, som
DAF-kongressen en méned tidligere havde forkastet.

19.5.1921 afholdt LPF ordinzr kvartarlig generalforsamling. Denne gang
ville fagoppositionen ikke give Robert Nielsen nogen nemme argumenter i
hienderne, sa ekstrakontingentnaglernc afventede udenfor Idretshuset, at
syndikalisterne inde pA generalforsamlingen foreslog, at de skulle lades ind.
Emil Andersen stillede forslag herom. Og som udtrvk for, at der ogsa blandt
de konfliktramte lager- og pakhusarbejdere var bred sympati for den syndi-
kalistiske holdning til strejketaktik og ekstrakontingent, blev hans forslag
vedtaget, hvorefter [.PFs bestyrelse erklerede generalforsamlingen ulovlig
og forlod lokalet. Ekstrakontingentnzgterne sluttede sig nu til de ovrige
medlemmer, der gennemforie generalforsamlingen uden bestvrelsens tilste-
devrelse. Man nedsatte et 7-mands udvalg til at serge for, at en ny general-
forsamling snarest blev indkaldt.5?

Dagen efter henvendte 7-mandsudvalget sig pd kontoret og frembar dette
krav overfor bestyrelsen. Det blev dog pA det bestemteste afvist — den
afbrudte, ordinzre generalforsamling skulle afsluttes med den samme dags-
orden som sidst, og bestyrelsen var rede til ogsa at afbryde denne, dersom
medlemmerne ikke ville makke ret.

Stillet overfor dette standpunkt fra bestyrelsens side traf 7-mands-udval-
get en efter min opfattelse skaebnesvanger beslutning. Man gav op overfor
moderationens obstruktion og opfordrede de, der ikke havde betalt ekstra-
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kontingent, til at hlive borte fra den forstkommende generalforsamling.
Derved satte fagoppositionen faktisk de medlemmer, der virkelig havde
grund til at nzre had til moderationen og enske den gamle linie brudt, uden
for deren.

Generalforsamlingen fortsatte d. 1. juni. P4 det tidspunkt var det netop
blevet afslpret, at kasserer Hempel havde bedraget fagforeningen for et
meget stort belgb. S& medlemmernes opmarksomhed var helt og holdent
koncentreret om denne storsvindel. Diskussionen om ekstrakontingent
m. v. fik kun en meget tilbagetrukket plads. Og da de mest overbeviste af
oppositionens tilhzngere ikke kunne deltage i generalforsamlingen, hvortil
bestyrelsen igvrigt havde hentet forsterkning i selveste Lyngsie, blev alle
fagoppositionens forslag forkastet.

7.6.1921 afsagde @stre Landsret dom i Jul. C. Wicke-sagen. LPF blev
pure frifundet. Landsretten fastslog, at DAF-kongressen som forbundets
gverste myndighed var i sin gode ret til at udskrive ekstrakontingent, ogsa
selvom dette var 10 gange storre end det i DAFs love fastsatte maksimum.
Det var et hirdt slag for oppositionen. Den havde regnet ret sikkert med at
fa retten pA sin side. Allerede samme aften var der mgde i Diskussionsklub-
ben L & P. Det mé formodes, at syndikalisterne hér lagde linien for, hvorle-
des den kunne redde stumpere af aktionen.

For bl. a. at foretage valg til bestyrelsen afholdt LPF 23.6.1921 fortszttel-
sen af generalforsamlingen d. 1. juni og ekstraordiner generalforsamling

(f. v. ) Emil Andersen, F. Hildebrandt Sarensen og Otto Magnussen, tre af
de repraesentanter, der oprindelig blev valgt ind i bestyrelsen for Lager- &
Pakhusarbejdernes Forbund som fagoppositionens repreesentanier. Bille-
derne er fra 1925, da de alle fuldstendigt var gdet over til den socialdemok-
ratiske moderation. Der indvalgtes § darene fra 1918 vg fremefter en hel
reekke oppositionelle bestyrelsesmedlemmer i fagforeningen, men FS-
Klubben viste sig ikke istand til at stotte og kontrollere disse i deres arbejde.
En sikkert medvirkende arsag til, at de fleste af dem efterhdanden ndviklede
sig i moderat retning.
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samtidig. Fra oppositionen led der hird kritik af den moderate bestyrelse,
og Otto Magnussen, der oprindelig var blevet valgt til bestyrelsesmedlem pa
oppositionens liste, men som i denne og efterhinden alle andre sager bak-
kede fuldstendig op om moderationens standpunkt, blev prasenteret for et
mistillidsvotum, der fik til resultat, at han matte nedlzgge sit mandat i utide.
Til aflgser for ham blev hans skarpeste kritiker, J. P. Hansen fra jernfirmact
Jorgen Jensens Eftf., der var udpregel syndikalist, indvalgt i bestyrelsen.
Men et gennempgribende opger med moderationen, som Edm. Winther i
» Arbejder-Bladet« opfordrede til,** blev det slet ikke til. Heller ikke fagop-
positionens krav om en ekstraordiner generalforsamling,. der skulle tage
stilling til de slettede ekstrakontingentnaegteres genoptagelse i fagforenin-
gen, blev efterkommet.

Bestyrelsen dikterede dem simpelthen en afdragsordning for deres re-
stancer, der indebar, at de forst efter 3 maneder ville genvinde deres med-
lemsrettigheder. Og hvad angik to arbejdere — Georg Jensen, der opfattedes
som hovedansvarlig for ekstrakontingentnegtelsen, og Jul, C. Wicke — ind-
tog bestyrelsen »et seerligt standpunkt«,* idet Wicke forst kunne genopta-
ges i LPF, nir han havde afdraget hele sin geld (restance, sapsomkostninger
m. m.), mens Gearg Jensen for sledse blev demt ugnsket 1 Dansk Arbejds-
mands Forbund. Trods den erklerede hensigt om separat at prgve disse to
medlemmers sag pa en generalforsamling, undlod bestyrelsen at sette deres
udelukkelse pi dagsordenen ved de kommende generalforsamlinger — eks-
klusionen var en kendsgerning.®®

Nér en fremtraedende talsmand for appositionen som Georg Jensen sale-
des blev ekskluderet af fagforeningen, svekkede det naturligvis syndikalis-
ternes stilling. Men en starre sviekkelse kom fra oppositionens egne rek-
ker. Gstre Landsrets dom til fordel for LPF skabte megen harme og &rg-
relse blandt de oppositionelle lager- og pakhusarbejdere. Tilbagebetalingen
af de anseelige restancer matte nedvendigvis belaste et arbejdsmandshjem
ganske hardt, og for de arbejdslose. der under hele sagen var blevet nzgtet
understottelse, var sulten skinbarlig virkelighed.®” En del af oppositionen
reagerede pa nederlaget — der til syvende og sidst bundede i dens egne
legalistiske illusioner — ved at melde sig ud af fagforeningen. De fleste med-
lemmer p& FDBs lager, Njalsgade, meldte sig kollektivt ud og dannede
Lagerpersonalels Forbund i FDB. Og generelt métte LPFs bestvrelse pi et
repriesentantskabsmede 27.10.1921 registrere, al LPF havde hafi en afgang
pa BOO-1.000 medlemmer, siden medlemstallet toppede 1 1920 med over
3.000 medlemmer.

Det nederlag, som syndikalisterne sidan set selv havde lagt op til, for-
vandt de aldrig siden. Selvom de i mere end et &r frem skulle komme til at
opleve sejre i mindre betydningsfulde sager, var fagoppositionens arbejde
(og den gendannede FS-Klub) i hurtig tilbagegang. Parolen: generalstrejke
som kampformen mod arbejdskeberoffensiven blev ikke effektivt fort ud i
livet. De nyformulerede krav om direkte arbejderkontrol med produktion og
fardeling, som oppositionen bragte frem, kunne have fhet deres ilddab i en
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selvorganiseret strejkebeveegelse mod DsFs defensive klassesamarbejdsli-
nie og mod DAFs passive, pi pengeunderstottelse baserede strejketaktik.
Men radikaliseringen i arbejderklassen var ikke dybtgiende nok, si flam-
men slukkedes hastigt.

1922 - fagoppositionen splittet og svaekket

I lobet af 1921 skarpedes krisetendenserne, der havde betinget det nederlag,
arbejderne led i foriirets overenskomstforhandlinger og konflikter. Arbejds-
keberne satte sig for at forsoge endnu et frontalangreb pé arbejderorganisa-
tionerne, og opsagde en stor del af de bestiende overenskomster med krav
om store lanreduktioner og om en faktisk ophavelse af 8-timers arbejdsda-
gen. En tilskyndelse til den aggressive arbejdskeberlinie var det, at arbejds-
lesheden igennem hele 1921 havde ligget oppe pd omkring 20%, og at den
stadig voksede.®® Arbejderorganisationerne undlod at opsige overenskom-
sterne undtagen i ganske fa tilfielde, og salle sig som mél at forsvare 8-ti-
mersdagen og forhindre lpnreduktioner udover, hvad der var begrundet i
pristallets falden.®®

Forligsinstitutionen forsegte at magle, men dens forste forslag af 3.2.1922
blev forkastet af alle parter. Et nyt, i detaljer ®ndret forslag af 9.3.1922 blev
med knebent flertal anbefalet af DsFs generalforsamling, men forkastet med
knusende majoritet blandt DAFs medlemmer. Konflikten tradte i kraft. Ar-
bejdskeberne forspgte, godt hjulpet af » Samfundshjzlpen« og af den borger-.
lige regering, al ramme hardt ned pi arbejderne. S barslede forligsinstituti-
onen med et tredie forslag af 4.4.1922: 8-timersdagen skulle opretholdes,
men lenreduktionerne gik en del ud over, hvad DAF havde erklzret for
acceptabelt.

Skent de andre fagorganisationer sluttede overenskomst pa dette grund-
lag, fortsatte DAF kampen. Men midt i april begyndie de strejkendes front
at gi i oplosning. Grupper af arbejdsmand rundt om i landet gik i arbejde
udenom deres fagforeninger, og DAF-ledelsen méitte da skynde sig at gd ind
pa forligsforslaget mod enkelte beskedne indrommelser fra arbejdskeber-
side (24.4.1922). DAFs svar pa arbejdskaberoffensiven var altsa igen i 1922
storstrejke, men fort pA den traditionelle méde, hvor arbejderne blot hen-
tede deres understottelse og igvrigt ventede pa, at ledelsen ved forhandlin-
ger skulle na frem til en overenskomst. Med den herskende arbejdslgshed
rummede en sidan passiv strejketaktik en overhmngende fare for frafald
blandt de svagest stillede arbejdergrupper, sadan som det faktisk skete.

Den revolutionare opposition havde ganske andre opfattelser af kampens
midler og mil. Den grupperede sig omkring Danmarks Kommunistiske Fu-
deration, der var opstaet i maj 1921 som et samarbejde mellem Fagoppositi-
onens Sammenslutning og Danmarks Kommunistiske Parti. Kommunistisk
Foderations linie for kampen mod lonreduktioner og mod anslag mod 8-ti-
mersdagen var: gor strejken effektiv som »el lammende Slag mod hele
Udbyttersamfundet«; lam ogsé vigtige naglefunktioner som el, gas og vand!
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De lockoutede arbejdere kunne med fordel made op p4 virksomhederne og
»tage dem under deres Beskyttelse« gennem dannelse af bedriftsrid. P4 den
méde forhindredes passivisering og skrucbrekkeri.” Generalstrejkeparolen
fremfortes igen og igen, og vandt ogsé genklang i dele af arbejderklassen —
bl. a. kan man nok opfatte DAFs stedige modstand mod arbejdskgbernes
forringelseskrav som udtryk herfor. Men interne problemer™ satte Kom-
munistisk Federation udenfor enhver indflydelse p& kampens forlob.

LPFs stilling var temmelig ngje i overensstemmelse med den linie, som
det evrige arbejdsmandsforbund fulgte:

» Luger og Pakhusarbejdernes Forbunds Generalforsamling den 29 Januar 1 Kjeden, udtaler
med Henblik paa den forelipgende faglige Situation

I. at man ikke kan anerkjende Lanreduktioner ud:wr.r hvad der kan hegrundes i henhold
til Pristallets Eventuelle Dalen og

2. at man med ethvert til Raadighed staaende Middel vil modsette sig en Forlzngelse af

Arbejdstiden udover 8 Timer Daglig.
Generalforsamlingen udtaler endvidere (Gnsket om at vort Forbunds Hovedledelse paa alle
Punkter vil sette al Kraft ind paa at forhindre gjennemforelsen af Arbejdsgiverforeningens

Forseg paa alle Omraader at trykke Arbejderklassen ned til Forhold daarligere end forud, for
Verdenskrigens Begyndelse«.™?

I sit perspektiv er resolutionen meget moderat. Men trods det defensive
kampperspektiv levnede den radikalitet, hvormed kampen fortes fra DAFs
side (bl. a. transportstrejken) kun et snevert spillerum for den splittede og
radvilde opposition.

Dermed viere ikke sagt, at kritiske roster ikke lod sig here i LPF. Pa den
ckstraordinere generalforsamling 9.2.1922 havde ihvertfald tre represen-
tanter for oppositionen ordet for at anbefale generalstrejke, sympatistrejke
istedet for pengeunderstottelse, og for at udtrykke hibet om, »at vi denne
Gang gik ud i Kampen uden Vaklen«.”* Is@r farte fagoppositionen sig frem
med fornvet generalstrejkeagitation. Og da arbejderklassen i Randers i
marts 1922 gik ud i generalstrejke™ vedtog LPFs bestyrelse efter appel fra
Eksekutivkomiteen for De samvirkende Fagforeninger i Randers og pa initi-
atiy af syndikalisten J. P. Hansen at samle penge ind til stotte for strejken i
Randers.

Selv at tage generalstrejkevibnet i brug var lager- og pakhusarbejderne
ikke lengere indstillet pd. I sporgsmélet om konfliktens furelse og dens
afslutning fulgte deres store flertal DAF-hovedledelsens linie. Den havde
ved sin radikale optreden i mods®tning til den ovrige fagforeningsbevagel-
se vundet megen respekt, ogsi blandt de oppositionelle lager- og pakhusar-
bejdere.” Kun nogle fi medlemmer vedblev at kritisere kampens »sergelige
forlab« og agitere for at se »den nyere Kamplaktik praktiseret«.’® Men
deres ytringer forblev enestiende, og fik ikke opbakning fra de, som ved
tidligere lejligheder havde veret fremtrezdende talsmeand for oppositionen.

Facit af overenskomstsituationen 1922: et slpjt resultat, dels fordi DsF
modarbejdede DAFs kamp, dels pi grund af frafald blandt arbejdsmandene
selv: en svekket opposition i begyndende splittelse, hvis mand i et vist
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omfang begyndte at orientere sig i retning af den socialdemokratiske fagfor-
eningslinie, som den i noget radikaliseret form praktiseredes af arbejds-
mandsforbundets ledende mand. Den syndikalistiske og kommunistiske
opposition, der — efter at FS-Klubben var géet i sig selv igen — ikke lengere
optradte arganiseret, var ikke istand til at markere noget alternativ til mode-
rationens linie.””

Sammenfatning

Det er n®sten sliende at se, hvorledes den syndikalistiske opposition blandt
lager- og pakhusarbejderne i sin udvikling fulgte forlgbet af den danske
syndikalistbevaegelse generelt. Lager- og Pakhusarbejdernes Fagforening af
1890 tog del i det farste forspg pi syndikalistisk organisering omkring Soci-
alistisk Arbejderforening i 1907-1908. [ den periode, 1907-1918, hvor fagfo-
reningen stod udenfor og bestandigt under angreb fra Dansk Arbejdsmands
Forbund, forholdt den sig dbent og pasitivt til syndikalisternes agitation og
praksis, uden at man dog kan kalde fagforeningen eller dens faglige metoder
egentlig syndikalistiske,

Krigstidens reallonsfald og den socialdemokratiske borgfreds-politik med-
farte efterhiinden, at store dele af den danske arbejderklasse blev radikalise-
ret. Stadigt flere sluttede sig til Fagoppositionens Sammenslutning, der ar-
bejdede pa et klart revolutionzrt, syndikalistisk grundlag. Blandt lager- og
pakhusarbejderne gav radikaliseringen sig udtryk i, at LPFs &4bne holdning
til syndikalisterne fra 1916-1918 blev aflgst af el direkre samarbejde med
FS.

Henimod Verdenskrigens slutning tvang problemer i forbindelse med den
voksende arbejdsleshed LPF1890 til at indga forlig med den af DAF opret-
tede splittelsesafdeling Lager- og Pakhusarbejdernes Afdeling af 1907.

T april 1918 blev de to fagforeninger sluttet sammen, og det gjorde for en
stund ende pé syndikalisternes indflydelse. :

Men syndikalisterne tog kampen op. Kun fa uger efter, at de to fagfore-
ninger var blevet (il én, dannede de Lager- og Pakhusarbejdernes Klub,
tilslutiet FS. 1 klubben diskuterede de syndikalistiske lager- og pakhusar-
bejdere revolutionzr strategi og taktik, og de fremkom med forslag til mader
og generalforsamlinger i fagforeningen. En del af FS-Klubbens forslag op-
niede flertalsopbakning blandt medlemmerne. Og lager- og pakhusarbe;j-
derne tog aktivt del i den belge af frie, overenskomsistridige strejker, der
efter syndikalistisk inspiration skyllede over arbejdspladserne i sommeren
og efterfiret 1919. Kraftigt opmuntret af Fagoppositionen Iykkedes det ved
direkte aktion for arbejderne at udnytte de kampbetingelser, som efterkrigs-
boomet gav, til et reallensfremstad af dimensioner. Lager- og pakhusarbej-
derne bidrog herigennem Ll den almindelige radikalisering af danske arbej-
deres bevidsthed og kampformer, som foregik i de forste ir efter krigen.

Syndikalisterne kom et par gange meget leet pd al overtage ledelsen af
Lager- og Pakhusarbejdernes Forbund. Ferste gang i forbindelse med Fri-
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Fra stormen pd Borsen 11, febr. 1918. Politiet afspeerrer Slotsholmen for at
forhindre de arbejdsloses hoveddemonstration i at slutte sig til den fortrop,
der var trengt ind pa Borsen. Original pd ABA.

havns-skruebrzkkernes optagelse i fagforeningen i 1919, anden gang i 1921,
da en stor del af medlemmerne i protest mod DAFs defensive og passive
strejketaktik i overenskomstsituationen naegtede at betale ekstrakontingent
til strejkekassen. Af grunde, som vi kun kan gisne om, kom det imidlertid
ikke pd noget tidspunkt til noget »systemskifte« i LPF.

De fagoppositionelle medlemmer af fagforeningsbestyrelsen vedblev at
veere 1 mindretal. : '

I drene efter 1. Verdenskrigs slutning bevegede den danske arbejder-
klasse sig efter min mening lengere 1 retning af el brud med den pa social-
partnerskabet funderede, socialdemokratiske moderation, end den nogen-
sinde for eller siden har gjort. Men noget blivende skred i revolutionzr
retning blev der ikke tale om. Flere forhold begrunder dette:

1. Den ekstraordinzre hgjkomjunktur-situation, der skabte betingelserne
for den nasten eksplosive radikalisering af arbejderklassen, varede kun
kort. Erfaringerne med en selvorganiseret og solidarisk kamp, der antastede
det kapitalistiske herredemme over produktionsmidlerne, niede ikke at
frestne sig, for krisetendenser, arbejdsloshed og arbejdskebernes samling til
modoffensiv satte en omlegning af kampen pa dagsordenen.
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2. Den danske kapiralstruktur frembod ikke de betingelser for masseakti-
oner, som var tilstede i de lande, hvorfra oppositionen hentede sine forbille-
der. Landet var trods en vis industrialisering fortsat stzrkt praget af sméi-
borgerlig landbrugs- og hindvarksproduktion. Det hindrede en homogen
bevidsthedsudvikling i arbejderklassen, og vanskeliggjorde en omfattende
anvendelse af den syndikalistiske kamptaktik, pegende frem mod den soci-
ale generalsirejke.

3. Socialdemokratiets taktiske venstredrejning. Mange arbejdere var i
skuffelse over, at det mere og mere institutionaliserede klassesamarbejde
Klart medfprte en opgivelse af arbejderinteresser, begyndt at vende sig til
syndikalismen. Ved hjzlp af en radikalisering af agitationen og lankampens
former og ved at formulere reformkrav med »progressivi-kontrarevolutio-
n&rt« sigte, lykkedes det Socialdemokratiet pany at drage de fleste af disse
arbejdere til sig.

4. Den syndikalistiske bevagelses svagheder. De bestod forst og frem-
mest i, at man ikke tog tilstrekkeligt hensyn til den danske arbejderklasses
opsplitning i fraktioner, der med hensyn til arbejds-, organisations- og leve-
vilkdr pA mange mider var forskellige (eksempel: forskellen mellem Kgben-
havn og provinsen!). Maske undervurderede syndikalisterne ogsi den bor-
gerlige statsmagts interventionsmuligheder. Betydningen af de mangler og
svagheder, der givetvis var i syndikalisternes program og praktiske arbejde,
blev efter min mening forsterret af de wnderirvkkelsesforseg, der ramte
fagoppositionen fra borgerskabets side og fra den socialdemokratiske parti-
og fagforeningsbeviegelse.

I 1921 var fagoppositionens indflydelse generalt pA vej nedad. I LPF led
den i forbindelse med ekstrakontingentnagtelsen et meget alvorligt neder-
lag, som syndikalisternes egne legalistiske illusioner var vasentligt medvir-
kende til. Og skent den pa det tidspunkt gendannede FS-Klub besluttede at
fortsxtte kampen indenfor LPF, var der mange lager- og pakhusarbejdere,
der tog deres gode tej og gik.

Den af krisen og arbejdslesheden betingede desorganisering i arbejder-
klassen blev indenfor LPF befordret af det nederlag, som fagoppositionen
padrog sig i Wicke-sagen. Fra da af gik det ned ad bakke med syndikalismen
blandt lager- og pakhusarbejderne. Den forméede aldrig siden alvorligt at
antaste den moderate ledelsc. Arbejderne faldt i det store og hele tilbage i en
bevidsthed, der fuldstendigt accepterede socialpartnerskabets reelle under-
ordning af arbejderinteresser under kapitalen. Dette tilbagefald mé ses som
folgen af et dobbelt nederlag: dels havde den syndikalistiske bevagelse lidt
nederlag indenfor fagforeningsbevaegelsen, dels led fagforeningsbevegelsen
som folge af sin moderate kamplaktik nederlag overfor arbejdskeberoffen-
siven,

I Arene efter syndikalismens nederlag sggte moderationen pi flere mader
nye midler til at sikre arbejdernes interesser som revenuekildeindehavere,
uden at antaste det principielle indheold i klassesamarbejdet: accepten af
kapitalen som »naturligt« produktionsforhold. Former herfor var reformar-
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bejde i kommuner og Rigsdag (Socialdemokratiet dannede regering
1924-1926). I fagforeningsbeveegelsen tjente blandt andet befastelsen af til-

lidsmandssystemet og opbygningen af en systematisk arbejderuddannelse
det samme formél.

Den tilbageblevne venstreopposition kapslede sig for en stor del ind i en

serlig kommunistisk »lejr«, der afskermede sig med paroler, symbolik

.

v., som man ureflekteret overtog fra Komintern. Hermed satte den sig

mere eller mindre udenfor indflydelse pi arbejderklassens erfaringsbear-
bejdning og bevidsthedsdannelse.

Noter

[2¥]

It

=

13
14

17

19
20

Begrebsparret reformismen-moderationen, hvor moderationen oprindeligt er den syndi-
kalistiske fapoppositions priecise betegnelse for den politiske reformismes pendant pé det
faglige omriide, anvendes for at udirvkke den socialdemokratisk pregede arbejderbeve-
gelses organisatoriske, ideologiske og strategiske reproduktion af det kapitalistiske sam-
funds fordohling 1 en ekonomisk og politisk sfiere. (Til dette sidste, se Karl Marx: Zur
Judenfrage (i: MEW |, p. 347-377) p. 354f et al.).

Roskilde Universitetscenter, december 1977, Artiklen her bvgger serligt pd kapilel 4, p.
178-332.

Fagforeningen skiftede navn flere gange 1 lahet af de farste dr. Her bruges kun det anfarte,
samt forkortelsen LPF 1890,

Il Karl Marx: Das Kapital 111, kapitel 48 (Berlin 1973), p. 822-839. Marx benytter ikke
termen »socialpartnerskab«. Der henvises til Ole Marguardts interessante, men pd en
riekke omrider problematiske Komjunkturforleb og klasscbevidsthed (i: Den jyske Histo-
riker 1/1974, p_ 1-150), is®r p. 15-21),

Ivl Claus Bryld: Det danske socialdemokrati og revisionismen, 11 (u. st. 1976}, p. 140.
DAF-forretningsudvalgsmeade 1820121906, refereret i « Arbejdsmaendenes Fagblad«
febr, 1907, p. 13

Ang. detie sporgsmél henvises til mit speciale, p. 91-130.

Det ny Arbeidsmandsforbund hlev nedlagt i sept. 1910,

Lager- og Pakhusarbejdernes Fagfarening af 1890, forhandlingsprotokol: medlemsmade
23.5.1907; Petroleumsarbejdernes Klub, forhandlingsprotokol: ekstraordiner generalfor-
samling 1.7, 1908.

Luager- og Pakhusarbejdernes Afdeling af 1907, forhandlingsprotokol: generalforsamling
29.4.1918.

Forkortes i det felgende LPA 1907,

»Solidaritet«, 3.6.1916.

~Solidaritet«, 23.9.1916.

»Solidaritet«, 21.10.1916ff. Den uafsluttede artikelserie var signeret »1. H.«, og rimeligvis
forfattet af Jens Hansen, bestyrelsesmedlem i LPFI890 o senerehen meget aktiv tals-
mand for Fagoppositionens Sammenslutning indenfor lagforeningen.

Lager- og Pakhusarbejdernes Fagforening af 1890, forhandlingsprotokol: bestyrelses-
made 12.9.1917.

ibid : ekstraordimer generallorsamling 22.9.1917. »Solidaritet« 6.10.1917 refererer helt
tilsvarende, at »der var almindelig oz enstemmig tilslutning til de synsmader, vor taler
fremholdt«.

ibid.: bestyrelsesmoade 23.10.1917.

ibid.

Jvf. »Solidaritet« 17.8.1918.

Jvf. »Solidaritet« 14.9.1918.

91



21

22

23
24

25

26
27

28
29

30
31

32

34

i

L

4

44

4

'

46

Lager- og Pakhusarbejdernes Fagforening af 1890, forhandlingsprotokol: generalforsam-

ling 22.1.1918. =Solidaritet« 26.1.1918.

Generalforsamlingen blev p. g. a. den omfattende diskussion, syndikalisternes forslag rej-
ste, udstrakt over 1o dage, 30.4.1919 og 22.5.1919.

»Solidaritet« 24.5.19149.

Ivt. =Solidaritet« 8.5.1919. Denne bod var efter datidens milestak meper staor. Men
sammenholdt med =Solidaritets« oplysning 3.6. 1919, at skruebrizkkeme hver skulle have
udbetalt 3.000 kr. af Frihavnsselskabet, bliver »hadersm#ndenes« personlige afsavn jo til
at overse!

Jvi. Lager- og Pakhusarbejdernes Afdeling af 1907, forhandlingsprotokol.

Jvf. . eks. »Solidaritet- 15.6.1919.

Lager- og Pakhusarbejdernes Afdeling af 1907, forhandlingsprotokol; representant-
skabsmede 11.6,1919: «Solidaritet« 15.6.1919, = Klassekampen« 13.6.1919.
»Klassekampen- 16.6.1919: jvf. opsd -Solidaritet« samme dag.

Lager- og Pakhusarbejdernes Forbund, forhandlingsprotokol:  bestyrelsesmode
24.6.1919.

Jvi. dennes udtalelser til »Solidaritet« 22.6.1919. :

Ivf. f. eks. =Solidaritet« 21,6.1919. En raekke fagforeninger var tidligt opmeerksomme pé
denne fare og traf deres forholdsregler for al hindre overflvtning af Frihavns-breekkere
Gvf. »Solidaritet« 8.6.1919).

»Solidariter« 28.6.1919; » Klassekampen« 2.7.1919.

Et hgjst usedvanligt skridt af en socialdemokratisk fagforeningsbestyrelse. Urafstem-
ningsprincippet var netop et centralt punkt i svadikalisternes agitation!
»Klassekampene 23.7.191HT.: »Solidantet« 25.7. 19194,

»Klassekampen« 1.8.1919.

Lager- og Pakhusarbejdernes Forbund, forhandlingsprotokol: generalforsamling
18.8.1919; »Solidaritet« 20.8.1919.

~Ren og sker svindel«, kaldte »Solidaritet« 20.8. 1919 dette bestyrelsesvalg.

En nzrmere argumentation herfor findes i mit speciale, p. 231-234 og p. 302-306.

Axel Olsen: Dansk Arbejdsmands Forbund gennem 50 Aar, 1897-1947 (Kbh. 1947), p.
125F.

Lager- op Pakhusarbejdernes Forbund, forhandlingspratokal:  hestvrelsesmade
11.9.1919.

Robert Nielsen i lebeseddel » Til Medlemmerne!«, dateret sept. 1919 (Det kgl. Bibliotek,
smatryksamlingen).

Ivf. »Solidaritet« 8.10.1919f.. Da Rabert Nielsen ikke kunne f4 medlemmerne snakket fra
at fortsette strejken, forlod han madet og beordrede 1vset slukket og salen ryddet. P4 den
miide forhindrede han en beslutning om at spge strejken udvidet til FDBs afdelinger i
provinsen.

Til syndikalisternes store fortrydelse var stemmeproceduren indrettet sddan, ar sivel nej-
som ja-stemmer blev afgivet med forbehold overfor visse indrémmelser, som DAF senere
skulle forhandle sig frem til. P. g. a. denne ukurante stemmeprocedure betegnede = Solida-
ritete 19.10.1919 vedtagelsen som »valgsvindels og »k&mpehumbuge.

Lager- og Pakhusarbejdernes Forbund, forhandlingsprotokol: representantskabsmede
12.12.1919.

QOpsa socialdemokratiet tog »socialisering« af industrien ph programmet, men i en form,
der tydeligt viste, at dette skridt var bestemt til at afvebne venstreoppositionen, snarere
end et udtryk for en bevidst (reformistisk) socialisme-strategi. Jvl. Claus Bryld: op. cit. p.
891,

aSalidaritets 29,3 1920,

»Solidaritet« Ekstraudgave 30.3.1920 — en rekke af FS’ og den pvrige venstreflpjs le-
dende kammerater sad pi det tidspunkt fzngslede for revolutionzr virksomhed. Af svn-
dikalisternes krav blev kun kravet om politisk amnesti taget med i den endelige formule-
ring af generalstrejkens paroler.

92



43

49
50
51
&2
5
54
55
56

57
58

67
68

69

7
7
74

75

76
7

F. eks. bekempede Robert Nielsen aktivt en sympatistrejke, som 1B medlemmer af LPF
pa Grynmallen i Strandgade indledte, fordi de ikke ville arbejde sammen med » samfunds-
hjzlpere«. Jvf. «Solidaritet« 19.5.1920: [.ager- og Pakhusarbejdernes Forbund, forhand-
lingsprotokol: bestyrelsesmopde 3.6.1920.

ibid.: ekstraordiner generalforsamling 5.4.1920. Jvf. ogsd nolitsen i »Solidaritet«
6.4.1920, der nwrmest oscr af darlig samvittighed over det passerede.

DAQO hlev dannet dec. 1920, tildels p4 syndikalistisk initiativ.

Jvf. Axel Olsen: op. cit. p. 130.

Lager- og Pakhusarbejdernes Forbund, forhandlingsprotokol: ekstraordin®r gencralfor-
samling 27.3.1921.

ibid.

JvE. DAF, ekstraordiner kongres 30.3.1921.

Skal man tro forhandlingsprotokollens referat, gik ogs# de to oppositions-valgte med-
lemmer Otto Magnussen og Sophus Olsen ind for detie.

Lager- og Pakhusarbejdernes Forbund, forhandlingsprotokol: mede for pladsreprasen-
tanterne 3.4.1921.

= Solidaritets 8.4,1921.

Lager- og Pakhusarbejdernes Forbund, forhandlingsprotokol: ekstraordin®r generalfor-
samling 14.4.1921.

1flg. » Arbejdet« 15. og 17.4.1921 med sovervaldende« eller » maegtig majoritet«. Se reso-
lutionens ordlyd p. 81. /Iflustration/. . ..

»Solidaritets 17.4.1921.

»Solidaritet« 20.4.1921.

Sag nr. 216/1921 ved Ostre Landsrets II. Afd. (Landsarkivet for 'S_hlﬂldnd]

» Arbejder-Bladet= 21.5.1921.

= Arbejder-Bladet« 13.7.1921].

Jvf. = Arbejder-Bladet« 2.8.1921: Lager- og Pakhusarbejdernes Forbund, forhandlings-
protokol: bestyrelsesmode 4.8.1921.

Senere - i 1925 - rejste Wicke en sag mad LLPF, som endte med, at han blev genoptaget i
fagforeningen ved forlig. Georg Jensen forblev for altid udsteft af LPF, skont skiftende
ordforere for oppositionen flere gange sogte at {4 hans sag taget op til behandling pa en
generalforsamling.

Selvom FS-Klubben samlede penge ind for at komme disse arbejdslase til hjelp. Jvf,
»Arbejder-Bladet« 13.7,1921,

Ivf. Helle Otte m. fl.: Socialpolitik i Danmark 1891 til 1977 (i: Den jyske Historiker
11977, p. 1-163), p. 44.

Ivf, Axel Olsen: op. cit. p. 136: Lager- og Pakhusarbejdernes Farbund, forhandlingspro-
tokol: ekstraordinar generalforsamling 23.3.1922.

Ivf. « Arbejder-Bladet« 22.1.1922,

Faderationen blev 1 begyndelsen af 1922 sprengt i to stvkker. Jvf. Jens Christensen:
Danmarks kommunistiske Parti 1919-1930 (: Historievidenskah 8/1976, p. 87-128), p.
105f.

Resolution, enstemmigt vedtaget pi LPFs gencralforsamling 29.1.1922,

J. P. Hansen pi den ekstraordinare generalforsamling 9.2.1922.

Ivf. Carl Heinrich Petersen: Fra klassekampens slagmark i Norden (u.st. 1973), p
102-110.

73 Lwngsie fik efterhinden repareret det noget blakkede billede, som hans optreden overfor

de oppositionelle lager- og pakhusarbejdere i Arene forud havde efterladt. Jvf. I eks.

Lager- og Pakhusarbejdernes Forbund. forhandlingsprotokol: ekstraordinar generalfor-

samling 13.4.1922.

C. Petersen og Hjort ph generalforsamlingen 29.4.1922.

Jens Christensen skriver i sin undersegelse af DKP i perioden 1919-1930 (op. cit. p. 100):
~Konflikterne i 1922 og det negative udfald af overenskomsterne, der nu vedtoges for

en todrig periode, styrkede arbejdermilitansen og fagoppositionen, selv om krisen hvirv-

lede store dele af de nederste arbejderlag ned i nesten lumpenproletariatagtige tilstande«.
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leg er uenig med JC. Forshvidt gelder LPF, er det uomtvisteligt, at: 1. nederlaget i 1922
medfarte en desorganisering blandt de »nederste arbejderlage i fagforeningen, der tznke-
ligt primzert havde stettet syndikalisterne i deres kritik af moderationens ineffektive strej-
ketaktik og dyre, bureaukratiske administration: mange af disse blev simpelthen af svar
wkonomisk ned drevet ud af fagforeningen. 2. DAF-ledelsens taktiske venstrekurs med-
forte, at en del af syndikalisternes statter vendte sig til den socialdemokratiske modera-
tion. 3. Tilbage blev en lille keme, der forsat forfiegtede militante og revolurion:ere
synspunkler.

Dette kan bl. a. iagttages ved afstemningen om forlzngelse af overenskomsterne i juli
1922.

Selve den organiserede fapopposition (Fagoppositionens Sammenslutning. Federali-
stisk Sammenslutning) var 1 1922 allerede i et fremskredent stade af oplesning. DKP
havde, som IC selv skriver (ibid. p. 100, ikke krefter til en selvstendig organisering af
fapoppositionen. Det er derfor absurd at tale om, at nederlapget i overenskomstsituationen
1922 styrkede fagoppositionen og arbejdermilitansen. Tvertimod var det moderationen,
der tog alle stikkene hjem!

Kilder

Hindskrevne protokoller

Lager- & Pakhusarbejdernes Fagforening af 1890, forhandlingsprotokoller 1890-1918 (8 stk.).
regnskabsbpger 1893-1901 (2 sik.).

Lager- & Pakhusarbejdernes Afdeling af 1907, forhandlingsprotokoller 1907-1919 (2 stk.).
Lager- & Pakhusarbejdernes Forbund, forhandlingsprotokoller, 19191926 (5 stk_).

Jern- & Frelagerarbejdernes Klub under LPF1890, forhandlingsprotokol 1907-1908, regn-
skabsbog -1909.

Kaffebrenderiarbejdernes Klub under LPF1890, forhandlingsprotokol 1916—1945.

Lager- & Handelsarbejdernes Klub i FDB under LPF, forhandlingsprotokol 1921-1933,
Manufakturarbejdernes Klub under LPF, kassebog 1920—¢a. 1922,

Petroleumsarbejdernes Afdeling for Kebenhavn & Omegn (klub under LPF1890 fra 190a),
forhandlingsprotokoller 1897-1909 (2 stk.), kassebog 19011908,

Smerarbejdernes Klub under L.PF, forhandlingsprotokol 1920- 1938,

Soigneringsbudenes Fagforening (klub under LPF fra 1919), forhandlingsprotokol 1916-1967.
Arbejdernes Fellesorganisation i Kebenhavn, forhandlingsprotokoller 1908-19235 (2 stk.).
Dansk Arbejdsmands Forbund/Kabenhavn & Omegn, forhandlingsprotokoller 1905-1919 (3
stk.).

Kuskenes Felles Forbund, forhandlingsprotokaller 1906-1916 (4 stk.}.

Aviser ag blade

» Arbeidsmanden«, organ for Det ny Arbejdsmandsforbund 1907-1910.

» Arbejder-Bludel«, organ for Danmarks kommunistiske Federation, senere Parti 1921-1925.
» Arbejdete, organ for Danmarks wvenstresocialistiske, senere  kommunistiske  Parti
1919-1921.

»Arbejdsmundenes Fagblad«, organ for Dansk Arbejdsmands Forbund 197-1903,

» Klassekampen«, organ for Socialistisk Arbejderparti 1918-1919,

»Korsaren«, anarkistisk [907.

»Kebenhavn«, borgerlig 1906-1907.

«Social-Demokraten«, udvalgic numre [890-1925.

=Socialistisk Arbejderblad=, udgivet af Socialistisk Arbejderforening 1908,

»3olidaritet«, udgivet af Fagoppositionens Sammenslutning 1911-1921.
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Arkivalier

Det kel Dibliotek, smitrvksamlingen:

alt ang. [ager- & Handelsarbejdere.

Lager- & Pakhusarbejdernes Farbunds arkiv:

materiale, formentlig udtaget af Karl Raloll omkr. 1939 (ABA).

Landsorganisationen i Danmark, arkiv:

Sphittelsesforseg og tvistigheder (ABA).

Landsarkivet for Sjelland:

Sag nr. 216/1921 ved @stre Landsrets 11. Afdeling - Julius C. Wicke mod Lager- & Pakhusar-
bejdernes Forbund.

Interviews med fhv. vinlaperarbejder Georg Jensen, apr. 1976,

Llelvaler litteratir

P. Andreasen & C. G, Chiistoffersen:

Festskrift for Lager- og Pakhusarbejdernes Fugforening af 1890 ved dens 25 Aars Jubilzum,
13. maj 1R90-19]5.

{Kbh, 1915).

Bent Hansen:

Lager & Pak 75. Fru «Pak~ til Lager og Pak.

{Kbh. 1963).,

Karl Raloff:

Lager- og Pakhusarbejdernes Forbund gennem 50 Aar, 1890-1940.

{Kbh. 1940},

lavrigt henvises til litteraturlisten i mit speciale, p. 452-459.
Zusammenfassung

Die dinische Arbeiterbewegung war schon im Anfang ausgeprigt reformistisch. Das gilt
sowahl fir die sozialdemokratische Partei als auch fur die Gewerkschaftsbewegung, deren
Praxis treffend als Gewerkschaftliche » Moderation= bezeichnet werden kann.

Vor der Jahrhundertwende war eine Formalisierung der Klassenzusammenarbeit mit dem
sogenannten » September-Vertrags — als Falge der Niederlage der Arbeiterklasse im Gross-
Aussperrung 1899 — ungefangen worden. In den Jahren danach begann in Teile der Arbeiler-
klasse einc gewisse Unzufriedenheit sich geltend zu machen. Sie war durch cine wachsende
Diskrepanz zwischen den von der gkonomischen Prosperitit geselzten Mdaglichkeiten
gewerkschaftlicher Ergebnisse und der faktischen Nicht-Einldsung dieser Moglichkeiten
durch die reformistisch-moderate Arbeiterbewegung gesetzt worden. Als die Prosperitit in
den Jahren 1907- 1908 zeitweilig von Krise abgebrochen wurde, wurde die wachsende Unzu-
friedenheit von einer orgunisierten, arbeiterradikalistischen Strémung abgelast, erst in Form
des Sozialistischen Arbeilervereins, der im Sommer 1908 die Zeitung »Socialistisk Arbej-
derblad« taglich erscheinen liess.

Die ideologische Linie dieser linken Opposition war vom revolutioniren Syndikalismus
sehr geprigt, und in den folgenden Jahren etablierte sich eine erkfirt svhelibalistische Bewe-
gung. Thre Organisation, die Vercinigung der Opposition der Gewerkschaflsbewegung erre-
ichte im Laufe des 1. Weltkrieges unter den danischen Arbeitern massenhafte Unterstiitzong.
Sie gefahrdete ernsthaft die sozialdemokralische Herrschaft in der Arbeiterbewegung. Thre
Hahepunkt erreichte die syndikalistische Bewegung in den Jahren 1918-1920, als eine spon-
tane und von arbeilsrechtlichen Regeln ungebundene Streikbewegung betrichtliche Ergeb-
nisse schaffie, u. a. die Durchfiihrung des 8-Stunden- Tags.
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Die Radikalisierung der dinischen Arbeiterklasse erfolgte als Ergebnis der Verschlech-
terung ihrer Lage in den Jahren des Weltkrieges. Aber es war die dinische Nachkriegsboom,
die der erfolgreichen Anwendung der syndikalistischen ~direkten Aktion« Spielraum hervor-
brachte. 1920 wurde die ausserordentliche Hochkonjunktur aber durch beginnende Krisen-
tendenzen abgeldst. Die Kampftbedingungen dnderten sich durchgreifend, noch bevor die
Arbeiterklasse sich mit dem selbstorganisierten, syndikalistischen Kampf und den neuen,
revolutionaren Perspektiven vertraut pemacht hatte. Als gleichzeilig die Sozialdemokratie
und die- moderate Gewerkschaftsbewegung taktisch nach links drehte - besonders ausge-
sprochen wurde ihre =progressiv-konterrevolutioniire« Drehung, als sie 1920 den sogp.
»Osterputsch« des Kdnigs durch generalstreikandrohung abwehrte — verlor die revolutioni-
re, syndikalistische Bewegung wieder ihre Masseunterstitzung, Die breite gewerkschaftliche
Oppositionshewegung, die um Oppositionskluhs innerhalb der verschiedenen Gewerkschaf-
ten zentriert war, wurde im Laufe von 1922-1923 auf einen engen, meistens der 1919 gebilde-
ten kommunistischen Partei Diinemarks, DK P, angeschlossenen Kreis reduziert. Die refor-
mistische, sozialparinerschaltliche ldeologie wurde in der dinischen Arbeiterbewegung
wieder fast vollig dominierend.

Im vorliegenden Aufsatz wird der Verlaul der gewerkschaftsoppositionellen Syndikali-
slenbewegung unter den bopemiaeener Lager- nnd Packlisarbeitern Konkret untersucht.
Die Lager--und Packhausarbeitergewerkschaft (in 1890 gegriindet) war — nach Streitigkeiten
mit dem Verband der Arbeitsméinner, DAF, im Jahre 1907 - auf dem linken Fliigel der
Arbeiterbewegung tatig. Von 1916-1918 arbeitete sie mit dem syndikalistischen gewerks-
chaftsoppositionellen Vereimeung eng zusammen. 1918 wurde dic Gewerkschall mit emer
von DAF errichteten Splittergewerkschaft fiir Lager- und Packhausarbeiter zusammengesc-
hlossen, was die syndikalistische Linie in der zusammengeschlossene Gewerkschaft in Min-
derheit brachte.

Die syndikalistische Arbeit wurde jetzt in einem Oppositionsklub organisiert. der in den
folgenden Jahren betriichtliche Erfolge erreichte. 1919 wurde die sozialdemokratisch-mode-
rate Gewerkschaftsfithrung beinahe gestiirzt, als sie die Aufnehmung van 80 Streikbrecher in
die Gewerkschaft billigte. Doch die Syndikalisten hielten sich von einer Ubernahme der
Gewerkschaftsfithrung bewusst ab. 1921 erreichte die syndikalistische Generalstreikagitation
unter den Lager- und Packhausarbeitern breite Unterstiitzung, Nur wegen einer fehlerhaften
Taktik der Syndikalisten wurde die moderate Gewerkschaftsfuhrung diesmal nich gestiirzt.

Mehrere danischen Gewerkschaften wurden in diesen Jahren von den Svndikalisten
»iibernommen«. Bef den Lager- nnd Packhausarbeirern blieben die in den Gewerkschafts-
varstand eingewihlten Oppositionsvertreter jedoch eine Minderheit. Ab 1922 befestigte sich
das sozialpartnerschafiliche Bewusstsein auch unter den Lager- und Packhausarbeitern von
Kopenhagen wieder — die sozialdemokratische Moderztion gewann erneut die kaum ins
Frage gestellte Kontrolle ihrer Gewerkschafl.



