Fagbevagelsensforhold
til samarbejdspolitikken 1940-42

AF  TOVE LUND

11 INDLEDNING

I 1940  fastlagdes den  politik, fagbevaegelsen valgte a fore
oer  for den  tyske besattelsesmagt. Den  valgte politik fast

holdtes  stort  set ygendret, i hvert fald indtil regeringsomdannel-
sen 1 november 1942, hvor den  socialdemokratiske statsmini-

ser  Vilh.  Buhl  blev aflest af Erik  Scavenius, og hvor  den
hidtidige formand ~ for De samvirkende Fagforbund (DsF) Laur.

Hansen fratrddte  denne  pogt for i stedet at gyertage  posten
som socialminister i Scavenius, regering_
2.1 DSFS STILLING TIL FORHANDLINGS-
POLITIKKEN

Den 9. april 1940 udsendte den danske regering = note, der

blev ydgangspunkt for den  forhandlingspolitik Danmark  forte
over for Tysk'and indtil 19431.

Denne note  blev Pé en  made ogsé udgangspunktet ~ for
Dst  politik under  besattelsen, idet Dst  m3lsaetning faldt
sammen med regeringens i e¢ gnske om a bevare Danmarks
uafhaengighed? Endvidere onskede  man at bevare de faglige
organisationer ~smt  partiet intakte ud fra den  gyerbevisning,

at  kun den  socialdemokratiske arbejderbevagelse Ville  ggre
noget for den danske arbejder savel i krisesituationer som  under
normale forhold. De to led i méls&tningen var i ngje for-

bindelse med  hinanden, idet man ansd  det V|gt|gste led, be-
varelsen af grganisationerne, for kun at kunne n3s, safremt  det

forste  |ed, bevarelsen af Danmarks selvsteendighed, blev  opret-
holdt.  Dette bevirkede, at mé’llsastningens tredie  |ed, onsket om
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at skabe tlelige pkonomiske  forhold  for arbejderne, mitte yjge
for de andre |gd, der matte ses som forudseetningfor det tredie.
Det fremgaraf talemanuskripter, noter — fra interne  mgder,
korrespondancer = v, 2 arbejderbevagelsens, herunder  forstds
i det folgende Socialdemokratiet og DsF, ledelse mente, a for-
udseetningen for a nd deme  m3lsetning w <« samarbejde Mel-
lem de politiske partier og 9 forskellige erhvervsorganisatio-
ner3.

Ud owr dette blev det gentagne gange Sléet fast, a det, for
a Danmark  kunne  bevare  sin selystzendighedog uafhaengighed,
w  pedvendigt med et dansk-tysk samarbejde4.

Hvor  ngdvendigt Stauning ansd dette  samarbejde for
vaere, fremgﬁr bl. a af e tale han holdt den 24. juli 1941,
hvori  det hed, a den danske arbejder godt kunne bringe nogle
ofre  for a bevare sin frihed o selvstaendighed. Bl. = matte
ma  hegynde 2t tilpasse sig Tysklands okonomiske cirkler, hvor
Danmarks fornemste opgave  Ville  vare at forsyne Tyskland
med  Jandbrugsvarer, mes  der ville  opstd vanskeligheder for
opretholdelsen  af  industriens.

Eftersom det e svert at forestille Sigl at Stauning Virke“g
skulle have varet indstillet pé et Danmark indpasset 1 e ,Neu-
rOpa“<n landbrugsstat, m& m»  antage, @ udtalelsen  skyld-
ts et gnske om at vise besattelsesmagtenhvor samarbejdsvilligt
det danske  Socialdemokrati v Arbejderne kunne imidlertid
kun  gpfatte e sddan  udtalelse som e endda  meget  Kraftig
opfordring til a udvise Joyal samarbejdsvilje o=  for beszt-
telsesmagten.

;\rsagent" den danske  faghevaegelses beslutning om  dansk-
tysk samarbejde skyldtes frygt for organisationernes og partiets
opl;asning ved den mindste anledning. Denne frygt forsterke-

des, efter at socialdemokratier og fagbevagelseri henholdsvis
Norge og Holland blev enten helt Opl(DSt eller kom under lokal-
nazistisk administration med den begrundelSE, at Organisatio_

eme ikke samarbejdede Med besettelsesmagtene.
Som  fglge deraf vendte  arbejderbeveagelsens ledere, Stau-
ning, Laur.  Hansen, Eiler Jensen = fl. igen og igen tilbage

72



til regeringsbeslutningen af 9. april 1940 med appel til arbej-
dene om at acceptere  denne  wm  den eneste  rigtige lgsning7.

Der & jngen grund tl a antage andet, end at den g
stelse, «=n  arbejderbevagelsens'edere  gav udtryk for ved for-
skellige lejligheder, bundede i« virkelig frygt for regeringens,
socialdemokratiets og Y faglige organisationers oplgsning.ls®r
var  man nerves for den tyske utilfredshed med  regeringens

,,marxist (Tysklands méide a omtale  Stauning pa). Frygten
forstaerkedes af, a den siddende regering folte e konstant
trussel  om magtovertagelse i besattelsestidens forste periode
ogsé fra dansk nazistisk o borgerlig side, idet forskellige bor-
gerlige grupper ~ onskede  det parlamentariske  system afskaffet
,»Systemet" havde efter  deres opfattelse  bragt Danmark til
afgrundens rand ved sin politik i trediverne. Danmark skulle
genrejses, og det kunne  efter disse gruppers mening kun  ske
ved « forfatningsendring. Man  enskede e regering af dyg-
tige fanglk, der mestrede deres fag, |igesom man gnskede  at
give kongemagten e betydelig m  central  placering 1 det
politiske livs.

Disse  stormlgb ~ mod regeringen i forbindelse med a de i

sommeren 1940 pébegyndte forhand |inger mellem Danmark og
Tysk'and om 0prette|se af e Mpgnt- og Toldunion var brudt
sammen, har  formodentlig ~ medvirket til, at  man ikke  folte

sig alt for sikker p3  at Tyskland ikke pg et eller andet ftids-
punkt bleste p3 lefterne af 9. gpril 1940 oy indsatte e poge.
ring efter sit gget hoved. Set fra arbejderbevagelsenssynspunkt
mitte  konsekvensen heraf  wee  fortsst  samarbejde  mellem
parti oy fagbevaegelseog =m fglge deraf  fagbevagelsens stotte
til regeringens politik.

I marts 1941, umiddelbart efter at Hedtoft-Hansen pé’l tysk
foranledning métte trakke sjg tilbage ©m partiets formand,
udtalte  han Pﬁ et formandsmgde, hvortil  han stadig havde  ad-
gang: Vi md sige ja, sﬁlange vi dermed  kan gayne de kam-
merater, Vi repraesenterer, jvf. Norge, Holland, Belgien og

Frankrig9.
Denne  udtalelse e iser jnteressant, fordi den kom fra e af
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de ledende inden  for den sédkaldte | Kkoldskulder" linie. D.vs.
at  man selv inden  for den kreds, der va kendt sm  modstan-
der af samarbejdspolitikken, i hvert fald ikke pg§ dette tids-
punkt mente at kunne  forsvare et brud med den forte politik.
P& grund af det nee  samarbejde inden for arbejderbevaegel-
s forskellige grene repraesentanter ~ fra henholdsvis parti og

fagbeveegelsedeltog i hverandres besluttende mgder kan  man
gﬁ ud frg, a der ikke fra Dst  side blev fort e politik, uden

at denne forst havde varer diskuteret oy anerkendt af partiet,
og a denne politik stettede  forhandlingspolitikken. OM  nogen

generel opposition inden  for faghevaegelsenmod den forte poli-
tik har der ikke vearet tale.

Det, som H. 0. Hansen gav  udtryk for i et brev februar
1945, stemmer formentlig med den jndstilling, =~  arbejder-
bevagelsen forte sin politik ud fra. | brevet hed det: Vi var
alle  opportunister.  Arligt opgjort v det hele jo mee et
sporgsmal on  karakter  end on politisk overbevisning ---“1"

Det afggrende for arbejderbeveaegelsenhavde  varet  at  be-

we de politiske og faglige organisationer, og da dette
|ykkedes, kunne  man kun  vare tilfreds, konkluderedes det i

brevet.

Selv om dette brev blev skrevet pé et tidspunkt, hvor man
w sikker p& Tysklands nederlag, s& kan det kun ynderbygge
det gynspunkt, 2 arbejderbeveaegelsenferte sin politik af prag.
matiske grunde og ikke pé’l grund af zndret ideologisk ind-
stilling.

Hvorledes situationen ville  udvikle  gjg, safremt krigen ville
ende med tysk sejr, har man  sikkert ikke beskaftiget sig serigst
med  indenfor arbejderbevmgelsen.DEt primere for ledelsen v
a bevare  parti og oOrganisationer intakte sd ]gnge wm o
hovedet  muligt. Hgjst har man  arbejdet ud fra e kommer
tid, kommer  rdd« doktrin, hvilket v serdeles fornuftigt set
ud fra et nationalt synspunkt. Samtidig har  man nok inderst
inde regnet med tysk nederlag i sidste instans.
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3.1 OVERENSKOMSTPOLITIKKEN

Eftersom fagbeveegelsen under  beszttelsen onskede  at undgﬁ
regeringens, Socialdemokratiets og fagbevaegelsens oplgsning,
v den sardeles  tjlpageholdende Vved overenskomstforhandlin-

erne.
’ Disse  domineredes under  besattelsen af | oy om Arbejds-
forhold*, vedtaget efterdret 1940 efter forslag, udarbejdet |
feellesskab  af DsF o4 Dansk  Arbejdsgiverforening (DA), pa =
bejds- og SOCialministerens foranledning.

Loven  havde fil hengigt at hindre  arpejdsstandsninger og a
afgore opstdede interessestridigheder. Som  fglge heraf  kom
loven til a fungere s<m e tvungen  voldgiftl.

Ifglge Eiler  Jensens og Kaj Bundvads udtalelser i  Danmark
Besat oq Befriet", 1947, accepterede fagbeveegelsen ,Lov om
Arbejdsforhold“s pa grund af fortrolige informationer fra Johs.
Kjaerb;z)ls side om, at hvis ma ikke fra dansk side skabte o
i de danske  grpejdsforhold, Vville tyskerne muligvis blande  sig.
Det var  dette tyske moment, der ‘blev afg@rende for, at man
frasagde sig strejkeretten, hed det2.  Stauning skulle  ogs§ have
opfordret tl a acceptere  loven3.

Baggrunden for Lov om  Arbejdsforhold v fordret — 1940°
overenskomstforhandlinger, ~der endte  p3 regeringsniveau, fordi
DA opfordrede sine medlemmer til ikke at udbetale  det dyr-
tidstillaeg, =~  aprilpristallet berettigede tl pa grund af den
automatiske dyrtidsregulering5.

Den 14 maj 1940 gjorde Stauning | rigsdagsgruppen rede
for det program, man var blevet enig med de radikale rege-
ringsmedlemmer om  lgntillaeg | perioden maj-november  skulle
ydes pa grundlag & e begrenset pristal, udvidet  rationering
og skeerpetprislov, begraensning? udbytter og tantiemer, e
arbejdsfordelingslov, oprettelse af « kreditfond, skaerpet kon-
ol med arbejdslgse og arbejdsanvisning pé landet, ydelse af
dyrtidstilleg ! landarbejdere. Partiet ~ Venstre  napotede at ga
ud  over januardyrtidstillagget og kraevede endvidere en  vold-
gift til a afggre landarbejderlgnningerneo.
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DsF folte sjig tvunget il a acceptere  samlingsregeringens ti-
bud on kn'seforlig®pd grund af den spendte europaiske
situation fordret 1940 (tyskernes sejrrige fremstod i Norge,
frygten for det besatte Danmarks fortsatte produktionsmulighe-
der Pﬁ grund af réstofmangel,saml frygt for, at forholdene ville
medfore oalopperende inflation).

Forudseatningen for lgnstoppet ved majforliget havde  varet
prisstop og udbyttebegraensningjvilket ikke holdt.  Det kunne
man méske have fomdset, eftersom man dels matte antage, @
importvarernes priser steg under krig oy besattelse, og dels
métte gﬁ ud fra, at den vareproduktion, der skulle erstatte den
tidligere import, bl » fra England, sikket w  dyrere end de
tidligere importerede varer Det ville nok have veret realistisk
at regne Med enen  Jgnstop og Moderate  prisstigninger, eller
lpnnedsattelse g4 prisstop.

Prisstigningeme fortsatte som  ventet efteraret igennem trods
prisstoploven, og DSF  anmodede november 1940 regeringen
o lgnforhgjelser for = imgpdega de omfattende  prisstigninger
pa livsfomgpdenheder, .som loven o pristalsreguleringens bort-
fald ikke forudsatte".

Regeringens filbud tilfredsstillede ikke  fagbevaegelsen, der
wn  fglge heraf  gpsagde de gaeldende overenskomster februar
1941 o sfillede krav o  genindfgrelse af pristalsregulerede len-

ninger, samt fuld  dagekning for den prisstigning, der havde fun-
det sted siden januar  1940.

DA ville ikke efterkomme disse krav, og da organisationerne
ikke kumne  blive enjge, afsagde Arbejds- og Forligsnavnet ken-
delse mats  1941. Kendelsen  fornyede samtlige overenskomster,
og imedekom altsd ikke Dst  krav7.

Umiddelbart efer julipristallets offentligggrelse besluttede
DsF pé’l grundlag af et afsnit i martskendelsen at rejse krav  om
fuld daknlng for de prisstigninger, der havde fundet sted siden
marts 1941, men  ikke for de stigninger, der havde fundet  sted
inden  da.

Sagen blev endnu e gang indbragt for Arbejds- og Forligs-
nevnet, der gik imod Dst  krav o4 pesluttede, a martskendel-
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sn  skulle geaelde uforandret til marts  19428.
Efter at have konstateret det umulige iat opné’l lgnforbed-

ringer @ fagretlig vej, forsggte mn  fra Dst  side w e« politisk
lgsning.

I'enhenvendelse, stilet til Stauning, opfordrede DSt repre-
sentantskabsmede  samlingsregeringen tl & gennemfgres rek-
ke foranstaltninger tl imgdegdelseaf den krise, der havde ramt
arbejderbefolkningen.  Henvendelsen v udformet i 7 punkter,
ifplge hvilke  man  onskede prisniveauet fastholdt, « lgnregu-
lering, der tog hensyn til prisniveauet pa de egentlige livsfor-
npdenheder, kompensation tl arbejderne for de allerede ind-
trddte  prisstigninger, ,Loven o midlertidige forbrugsafgifter”
enen  zndret eller portfaldet, ,,Arbejdsfordelingslovem<taget
op til revision, udvidet fordeling af rabatkort samt  kronehaev-
ning9.

Henvendelsen medforte, 2 rigsdagen i lebet af efterret 1941
indforte  pristal, der skulle vare vejledende for  Arbejds- og
Forligsnaevnet. Pristallet kaldtes ogsa ,det skrallede  pristal”.
Bolig, klaeder, fodtgj og Vvask medregnedes 1 dette, m=  rigs-
dagen havde  modsat sig, a disse poster skulle medregnes i et
evt.  automatisk pristal. Venstre  havde modsat  gjg automatisk
lpnregulen'ngi det hele taget»,

Ved de nye qverenskomstforhandlinger mets 1942 stillede

DsF  krav  om  en I(andaekning for « halvdelen af den prisstig-
ning, der havde fundet sted siden mas 1041 Derudover o

skede  man e regulering pr. L juli 1941 med  det skrellede
prista]" som basis’ udregnet efter  hovedoverenskomstens reg]er_
Som  sedvanlig blev det  Arbejds- og Forligsnavnets for-

mandsskab, der fik den endelige afggrelse, idet parerne  ikke
kunne  blive enige. Ifplge dettes kendelse  blev der givet lontl-

1333, der svarede til en daekning pa @ 1/3 af de stedfundne
prisstigninger, idet detailpn'stallet T perioden 1 januar 1941
1 januar 1942 v steget Med 19 points, og der kun blev udbe-
talt lgntillaeg, der svarede il 6 points1y. Samtidig blev  der
indfert e gldersdeling ved udbetaling af dyrtidsportioner, idet
arbejdere under 23 & jngen daekning fik
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V WVV r3.2. De rﬁlonomiske forhold 1939-42

I det f@lngkal der foretages en analyse af Danmarks oko-

e i 39-42 for at give en fy|de5t_
ence vitdeling af fa @soverenskomstpolltlk i be-

sattelsens  forste &r.
Eftersom national |nanmsten udtrykker den m&ngde varer

og tjenester, der star til pefolkningens radighed, kan  denne
belyse ¢ gzldende ekonomiske  forhold.

Nationalindkomsten beregnes  nedenfor pﬁ o forskellige
mdder, dels ud fra den officielle  nationalregnskabsstatistik, —dels
ud fra Viggo Kampmanns afsnit i  Danmarks ¢konomiske  for-
hold  1939-45", hvor  nationalindkomsten er  vurderet pé basis
af de gkattemaessige indkomstanszttelser.

De to opg(z)relser varierer noget fra hinanden, bl. a fordi
nationalindkomsten i nationalregnskabsstatistikken ~ defineres
langt bredere end det gskattemaessigeindkomstbegreb. Endvidere
modtager ~ Skattevasenet ikke oplysning om  alle indkomster.

Denne  jndkomstunddragelse har  givet veret  stigende under

besattelsen.
Tabel 1.  Nationalindkomstens udvikling 1939-42.
National- Nettonational-
indkomst indkomst
mio kr. A Indeks mio kr. B Indeks
1939 4960 100 6789 100
1940 5265 106 7270 107
1941 6045 122 8168 120
1942 6700 135 9147 135
A Kampmann, p. 245 i Dks. gk. forhold  1939-45 (ansatte  indk.).
B Nationalproduktet og Nationalindkomsten 1930-46. p. 18 St M. 4-129-5.

Som det sws af tabel 1 gteq nNationalindkomsten mélt i lgbende
priser opgjort efter pegge metoder i hele perioden. Udviklingen
i nationalindkomsten v helt parallel ifglge de to metoder.

Den reelle udvikling i nationalindkomsten er nedenfor bereg-

net i faste priser_
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Tabel 2. Nationalindkomstens udvikling 1939-42,

mélt i faste priser.

Nettonationalindkomsten

i 1935 priser, mio kr. Indeks
1939 6052 100
1940 5522 91
1941 4916 . 81
1942 5008 83

Kilde: St M. 4-129-5, p 16l

Tabellen viser, a nationalindkomsten beregnet i faste priser
faldt ret voldsomt ikrigens forste to Jr, hvorefter der i 1942

fandt e lille Stigning sted.

Eftesom  pefolkningens levevilkdr — bedst méles ud fra det fak-

tiske forbrug (individuelle og kollektive — forprug), Vil forbru-
gets udvikling blive  pelyst 1 tabel 3.

Tabel 3. Det samlede forbrugs udv|k||ng 1939-42.

Samlet forbrug Forbrug pr. Indeks for
udtrykt i 1935 indbygger forbrug  pr.
priser  (mio kr.) kr. indbygger
1939 5669 1490 100
1 940 5270 1375 92
194 1 4367 1130 76
1942 4406 1129 76

Kilde: St M. 41293 161 o 164

En sammen“gning mellem nationalindkomst

og forbrug i
tabel 2 g 3 viser, a der, il tods for a Tyskland beslaglagde
e stor del af pationalindkomsten, ikke er saerlig stor  forskel

mellem  tallene. Dette  skyldes dels, 2 investeringerne under
krigen ver sma, og dels, a der skete et stor forbrug af v
lagre.

Tabel 3 viser endvidere, a det reale forbrug pr. indoygger
faldt  brat il 1941, hvorefter det stabiliseredes pé a  3f] af
1939 niveauet, sikkert p3 grund af den stigende beskeeftigelse.
Det fald, der kan konstateres ibef0|kningens levestandard, e
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sandsynligvis storre  end  det fremgﬁraf tallene i tabel 3, idet der
i e sidan tabel ikke o {aget hgjde for den begransedevaria-
tion i vareudbud. Selv om der i beregningerne af faste priser
« taget hensyn il varemes darlige kvalitet, e neppe hele kva-

litetsfaldet medtaget. Ogsa dette  bevirker w0 yndervurdering
af faldet i levestandarden.

I det fglgende skal det undersgges’ hvorledes faldet i leve-
standarden fordelte  sjg pa de forskellige befolkningsgrupper,
dels nationalindkomstens forde"ng pé de forske”ige hoveder-

hverv, demast jndkomstfordelingen mellem  arbejdere og selv-
Standige inden for industri og héndv&rk, idet det e denne
gruppe, der har interesse i en vurdering af den forte overens-

komstpolitik.

Eftersom  nationalregnskabsstatistikken ikke giver oplysning
on  indkomstfordelingen pa hovederhvervsgrupper, Vil Viggo
Kampmanns beregninger ud fra skattevaesenets indkomstanset-
telser  blive benyttet.

Tabel 1 yiste, a udviklingen i nationalindkomsten beregnet
efter de tw metoder wr helt parallel, siledes at man formentligt
godt kan drage slutninger ud fra dette materiale pa trods  af det
snavrere indkomstbegreb.

Tabel 4.  Nationalindkomstens forde"ng mellem hoved-
erhvervsgrupper 1939-42 1'mio  kr.

Landbrug Héandveerk Handel Liberale Personer
mv. og - erhverv, ude af
industri tjeneste. erhverv
mend  mv.
Indk. % Indk. % Indk. % Indk. %  Indk. % jalt

1939 880 17,7 1685 34,0 1235 249 740 149 420 g5 4960
1940 103019,5 1735 32,9 1325 252 745141 430 8,2 5265

1941 1310 217 1970 326 1475 244 820135 470 7.8 6045
1942 1415 211 2245 335 1645 246 890 133 505 75 6700

Kilde:  Kampmann, 1), 252

Det  fremgar & tabellen, a |andbruget v den eneste
hvervsgruppe, der f0r¢gede sin  andel af nationalindkomsten.
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De  gvrige hovederhvervsgrupper bevarede  enten  statis  qguo
eller havde e faldende andel  af nationalindkomsten.

Indkomsttallene vedrorer  samtlige beskaftigede inden  for de
enkelte hovederhvery, d.vs. bade Selvsteendige’arbejdere' funk-

tionarer  osv.

Ved den fglgendeberegning & indkomstudviklingen for selv-
steendige og arbejdere inden  for industi o4 handverk e der
anvendt  indkomstoplysninger fra den  foreliggende skattestati-
stik. | modsaetning til tabel 4 o skatter og andre fradragsberet-
tigede udgifter fradraget indkomstere. Bla  pa grund af pro-
gressionen i skatteskalaen ville  forholdet mellem  de selvsten-
diges indkomster og arbejdernes indkomster vare  gtgrre, hvis
indkomstopggrelsen =  foretaget fer disse fradrag.

Tabel 5. Beregning af de¢ gennemsnitlige indkomster  for selv-
St&ndige oy arbejdere inden  for héndvaerk og industri 1939-421

Selvstaendige

Antal indk. Samlet ind- Gennemsnitlig Indeks

ansattelser komst  mio kr. indkomst kr. 1939 - 100
1939 101892 423,8 4160 100
1940 93020 410,5 4410 106
1941 91948 478,7 5210 125
1942 100042 569,6 5690 137
Arbejdere

Antal indk. Samlet ind- Gennemsnitlig Indeks

ansettelser komst mio  kr. indkomst  kr. 1939 - 100
1939 359639 862,0 2400 100
1940 370970 882,2 2380 99
1941 373473 1003,6 2690 112
1942 371427 11219 3020 126

Kilde: ~Statistisk Arbog, 1941, 1942, 1943 o 1944,

1 Selvsteendige e defineret som  selvsteendige inden  for handvank  og industri (kolonne
10-16 i St arb.) Arbejdere e defineret som svende o arbejdsmand inden  for
industri og héndveaerk (kolonne  27-31 i St arb.).

Udviklingen 1 de gennemsnitlige indkomster  for gelystaendige
og arbejdere Vil fremgd & fglgende diagram:
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Indeks ~ for

gnst.  indk.
1939 - 100
140
selvsteendige
130
arbejdere
120
110
100
90
1939 1940 1941 1942

Som det «s af tabel 5 og af djagrammet steg d¢ selvstaendiges
gennemsnitlige  indkomster kraftigt 1 1940, mens arbejdernes
gennemsnitlige indkomster faldt. 1 de fplgende ar forlgb ind-
komstudviklingen nogenlunde parallelt. ! hele  perioden havde
de selvsteendige = betydelig stere  indkomststigning end  arbej-
derne. Ved e vurdering md mn imidlertid  tage hensyn il det
forhold, a de indkomster, der opereres med, « de skatteplig-
tige, hvorfor  iser de Selvstandigesi"dkomsmf givet wr  storre
end opgivet til  Skattevasenet. Da den skattepligtige indkomst
ogsaomfater  arbejdslgshedsunderstgttelsev. ™4 mn  antage,
a  arbejdernes gennemsnitlige indkomster  wm  fplge af den
stigende beskaftigelse forpgedes noget, idet arbejdslgshedsun-
derstgttelsen w  betydeligt lavere end e fuldt  beskeeftiget
arbejdets lgn. | modsat retning virkede  det dog, a et stor
antal  arbejderes indkomster  faldt p3 grund af arbejdsfordelin-
gen.

Man  kan konkludere, a forskellen i jndkomstudviklingen
for = beskeftiget fuldtidsarbejder og den  gennemsnitlige ind-
komstudvikling for selvsteendige= storre end forskellen i incl-
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komstudviklingen for samtlige arbejdere og selvsteendige (pa
grund af den stigende beskeftigelse).

Nedenfor skal der foretages en Sammen”gning mellem selv-
steendigesog arbejderes indkomster  ud fra forskellige indekstal.

Tabel 6. Forskellige indeks  for industrien.

| 2 3 4 5 6 7
Indeks Produk- Beskaf- ,,Veerdi- Produk- Lon- Veardi-
for ver tions- tigelses- indeks¢ tivitets- Indeks tilveekst
ditilv. indeks indeks (1:2) indeks pr. (1:3)
(veerd)  (mangde) beskaft.
1939 100 100 100 100 100 -00 100
1940 99 80 87 124 92 111 114
1941 110 77 88 143 88 120 126
1942 125 80 94 156 85 125 133

Kilde: 1 Milhgj, p. 8L 2 Danmarks ok ioh. 1939-45. 3 Boserup p. 169. 6 Milhgj

Beregningerne bygger pé et indeks for vearditilvaeksten inden
for industri  (excl. handveerk), beregnet af Poul Milhgj, Verdi-
tilveksten e defineret  som produktionsvaerdi plus rd- og hjeel-
pestoffer og anvendes  til aflgnning & arbejdere, funktionerer,
selvsteendigeog kapital.

En opgcjrelse af veerditilveeksten har den fordel, a den giver
udtryk for de  heskaftigede produktionsfaktorers  indkomster,
samt at  eventuel for lavt ansatte indkomster for selvsteendige
ikke far jndflydelse pa beregningerne.

Ved at dividere  verditilvaeksten med  produktionsindekset
(der giver oplysning = produktionens mengdemassige udvik-
ling) far  man et ydtryk for verdien pr. produceret enhed
(indeks 4). Dette  verdiindeks® « steget langt mee  end lon-
ningeme (mAalt ved lgnindekset g der viser 10nudviklingenf0f
de beskeftigedearbejdere).

Imidlertid  faldt  produktiviteten i perioden (indeks 5), s&
ledes at e direkte sammenligning mellem ,,vaerdiindekset¢¢ og
Ipnindekset  ikke er rimelig, Nar man onsker at  sammenligne

udviklingen 1 arbejderes oy selvstaendiges indkomster. I ste
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det kan  man betragte forholdet mellem  verditilvaeksten og

antallet  af begkaeftigede.

Dette  indeks (7) giver ¢ indtryk af udviklingen i verditil-
vaksten o beskeftiget arbejder, og det viser, sammenholdt
med  Ignindekset, a arbejdernes 1¢n steg vaesentligt mindre
end den verditilvaekst, de v med til a frembringe (nemlig
25 op mod 33 o5 for perioden 1939-42). Heraf kan ma  slutte,
at arbejdsgivemesindkomster steg relativt mee end grpejder-
nes  indkomster. Dette il fremgﬁ af folgende diagram:

Indeks  for
verditilveekst

pr. beskaftiget
arbejder

Lgnindeks

140

veerdi tilv.

130

Ignindeks

120
110

100
1939 1940 1941 1942

Ved  en Vurdering af ovennavnte ud\nk“ng ma man tage
hensyn til, &t der i indekset for , veerditilvaekstspr. beskeeftiget
arbejder« ogsé indgér arbejderens len. Det petyder, a den del
af verditilvaeksten, der tilfaldt  bla  gelvsteendige, forggedes
mere,  end stigningen i det omtalte indeks.  Denne beregnings-
made eliminerer  den  forstyrrende indflydelse f2  andringer i
beskaftigelsen og de eventuelle  jndkomstunddragelser o for
Skatteveesenet. Beregningerne for industrien viser, a de selv-
steendiges indkomster i hele  perjoden steg m  end arbejdernes.

Sammenfattende kan det konkluderes, at bef0|kningen3 vel-

stand  (m@alt efter forbrug) faldt i den petragtede periode il
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(maksimalt) 75 0p af 1939 niveauet. Endvidere viste det sig,
at  nationalindkomsten blev omfordelt  til fordel for landbruget,
mens  andelen  til industri oy héndverk faldt e smule. Endelig

blev det konstateret, a indkomstfordelingen mellem  selvstzendi-
ge og arbejdere inden for industri o5 handvark  blev endret il

vaesentlig ugunst  for arbejderne.
Den fglelse arbejderne under besattelsen  havde af a here il

den befolkningsgruppe, der pé’ltog sig de storste pkonomiske
ofre, v saledes i overensstemmelse med de faktiske  forhold.
Dette  bevirkede, a arbejderne efter de afsluttede overenskom-
ster  ofte fplte bitterhed over, a ma fra grpejdsgiverside ikke
va indstillet  p§ store  impdekommenhed. ved enhver ny over-
enskomstsituation matte fagbeveagelsensledelse  have wom  ma3l,
st arbejdernes okonomiske  kér ikke blev relativt ringere end
andre  samfundsklassers. Som det fremgar af ovenstdende  blev
dette ikke tilfeeldet under besattelsen. Selv om det havde veret

tilfeeldet, ville det sandsynligvis alligevel ikke have kunnet til-
fredsstille arbejdernes krav, eftersom de i forvejen v den
gruppe,  der var i den mest  sarbare situation. Sporgsmalet om,
hvorndr  det relative  eksistensminimum v pdet, kunne opsté,
og i det mindste fagbev&gelsen matte kampe for at undgﬁ’
at  man bare  narmede sig dette  minimum, som ganske Vist  var
hojere her end i andre lande.

Som det fremgﬁr af ovennavnte skete der en genere' nedgang
i befolkningens levestandard. Allerede ved majforliget 1940
viste arbejderne, at de var indstillet pé at acceptere  dette, idet
de gqy afkald pa e lgntillaeg, der skulle  have  dakket allerede
konstaterede  prisstigninger samtidig med, a de accepterede
Ignskat i forbindelse med loven  om arbejdsfordeling. Lgntabet
blev  imidlertid foleligt for arbejderne fra juni 1940, da den
ved lgnstoppetforudsatte  prisstabilisering endnu  ikke v - effek-
tiv og forst blev det fra Omkring begynde|sen af 1942. Prisstig-

ningeme sommeren 1940 bevirkede dog’ at der i September 1940
blev givet et lgntﬂlag til ugelgnningerunder 80 kr. Ved over
enskomstforhandlingerne 1 1941 o 42w de [gntillaeg, der

blev opndet, mindre, end de ville have ygret, sdfremt men
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havde brugt oktoberoverenskomsten 1939  som udgangspunkt
for - beregningsmetodeme.

Fra 1942 bedredes situationen imidlertid. L(z)nstoppets va-

sentligste virkning v altsd «  éngangsreduktioni 4rene 1940-
4-2, men  eftersom arbejderne ikke kunne  forudse  (ette, forstar
man, a de udviste bitterhed hver gang e ny overenskomst var

afsluttet, uden at de havde fﬁet’ hvad (e, ogsé relativt, havde
kunnet tilkomme.

Arsagen til at DsF forte en  meget moderat l(z)npolitik under
besattelsen, skyldtes =m n=vat  frygt for, & samlingsregeringen
skulle  blive oplgst,og arbejderbevagelsen‘/i“e miste i suve-
renitet, hvis der gpstod w pd arbejdsmarkedet. Bl = derfor
accepterede DsF e henvendelse  fra regeringen om, 2 DsF,
i fellesskab med DA, skulle udfinde e metode, hvorefter ar-
bejdskampe blev undgéet. Dette  samarbejde resulterede i Lo-
vn om  Arbejdsforhold"”, der pa den e gjde, for den almin-
delige arbejder kom til a foles s«m e eom  belastning”?, ™
Pﬁ den anden side havde den fordel for Dst ledelse, a man
kunne im(z)degé’l kritik ~ fra evt.  oppositionelle grupper inden  for
fagbevaegelsenved a kere o kraftig argumentation igennem
under  forhandlinger med DA i sikker forvisning om det risiko-
frie  heri, idet der i sidste instans ville komme e kendelse fra

Arbejds- og Forligsnaevnet.

Med  navnets kendelse ~ 20. gugust 1941 v den politiske og
pkonomiske  situation  tilsyneladende blevet sd spandt inden for
DsF, a mn folte sjg foranlediget tl udspillet med  de sy
punktere, P4 tods af, a DsF virkelig gennemfprte= offensiv,

blev resultatet  galligevel, a mn métte bgje af- Det vejledende
skraellede pristaL der blev et af resultaterne, va  man ikke en-

gang sikker pé’ at arbejderne havde varet bedre tjent uden,
fordi det blev si stationert13. Men mdske wr offensiven  gllige-

vel medvirkende il = andring | regeringens ¢konomiske  poli-
tik oer for arbejderne, der bla. bevirkede, at Ignskatten faldt
bort, samt e udvidet  rabatordningl4.
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3.3. DSFS forhandlingstaktik, ekstern o4 intern

At Lov om  Arbejdsforhold" ikke uden videre blev accepteret
i DsF fremgér af e fzllesforretningsudvalgsmgdenellem  parti
og fagbeveaegelse efterdret  1940.

Laur.  Hansen var naturligvis ngdt til a forsvare det  sam-
arbejde, der havde fundet sted mellem  DsF og DA, eftersom

det v e frivilligechenvendelse  fra de o hoyedorganisationer
til regeringen, der resulterede i Lov o  Arbejdsforhold”. ! e
indigneret  udformet tale  forsggte han a leegge ansvaret for
det darlige resultat o p3 partiet Venstre, der jfglge Laur.
Hansens udtalelser tilsyneladende ikke narede  gngst for tyske
indgreb. ,,Tvaertim0d skulle man  nasten tro, at Venstre va af
den - opfattelse, a sddanne jndgreb =  gnskveardigeshed det
Talens udformning virker, sm om Laur. Hansen virkelig folte
sig opteendt af retfeerdig harme  over, a den poljtik, wm  DsF
v  gdet ind for med god samvittighed n skulle gdelegges pa
grund a |, Venstres &benbare magtmisbrug af parlamentarisme
og samarbejde indenfor regeringen*.Skulle  DsF forsvare  resul-
tatet efter  Venstres indblanding, mente Laur. Hansen, at fag-
bevagelsens organisationer let kunne  gplgses indefrals.

Taktiske forsog pé at afvende  eventuel vrede  fra DsF il
Venstre blev  en almindelig anvendt taktik  inden  for DsF.
Bortset fra alt andet har det sikkert varet virkningsfuldt a sla
pa frygten for fagbevaegelsensoplgsning pa e tidspunkt, hvor
den politiske situation v spandt. Denne frygt v reel og
kunne  virke  solidariserende pa bevagelsen.

I forbindelse med omtalen  af Laur. Hansens taktiske angreb
pé Venstre skal  det bemarkes, a Iandbruget, hvis  interesser
blev varetaget af \enstre, ved den omfordeling der fandt sted
i lgbet af besattelsengom den eneste erhvervsgruppe formaede
a f& « stigende del af nationalindkomsten. Eftersom  det sam-
tidig « pavist, & arbejdernes 191 steg vaesentligt mindre  end
den  veerditilvaekst, de fordrsagede (25 % mod 33 9 i perioden
1939-42), matte det wee yderst rimeligt for fagbevagelsena
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angribe Venstre, som var det paru’ der sterkest modsatte S|g
forbedringer | arbejdernes kér.

Dst  taktik treeder endnu tydeligere frem ved forhandlinger
i forbindelse med  de syv punkter< (se side 77 gverst). Ved
forhandlingerne o ,,det skrzllede pristal<fremgar det meget
tyde“gt af mgdenotater, hvad  man ognskede at Opné’ hvad  man
frygtede resultatet kunne  blive samtidig med, at man udadtil
tilpassede sig = situation, der A&benbart ikke kunne  vare  ander-

ledes.  Forhandlingerne blev  fort i perioden 28.  oktober-II.
november 1941.  Over for grbejds- og socialminister Kjerbgls

forklaringer til DsF om, at det skrallede pristal kun skulle fun-
gere sm e sikkerhedsventil, der ikke ville blive brugt, efter-
som det var p”sstoppet’ der var  det prim&re’ og det Sted’ hvor
regeringen ville sztte  jnd, kunne Laur.  Hansen fremkomme
med sin frygt for, at séfremt det skrellede prista' glk igennem’
risikerede  mn  faghevaegelsenssplittelse indefra, ligesom dets
gennemf(z)relsek“””e medfere  grobund for  nazismen blandt
den danske arbejderbefolkningld.Pd e forretningsudvalgsmgde
den 31 oktober ~ mdtte Laur. Hansen modtage del  skarpe
bem&rkningerffa medlemmer om, hvordan  det i grunden var,
han  varetog arbejdernes interesser. Man  konfronterede ham
med nogle udtalelser, han havde  fremsat i februar 1940, om
at fagforbundene Simpe|then ikke fandt sig i, a ma rorte
pristallet. Og hvad va sket? Den automatiske dyrtidsregulen'ng
wr bortfaldet, og arbejdernes enese  vdben  strejkeretten
blevet taget fra dem. Hvad havde  arbejderne faet i stedet?  Sta-

digt stigende priser, »m ™ ingen lgndekning fik for”.

Samme  dag holdtes  der feallesmgde mellem  Socialdemokra-
tiet o9 fagbevaegelsenpd rigsdagen, "vor bglgerne ligeledes gik
hgjt. Stauning beklagede, mn  fvis man - skulle bevare  regerings-
samarbejdet, organisationerne og partiet, s=m  undgd norske
tilstande, da v der simpelthen ikke andet for faghevagelsen
&t ggre end at b(bje Sing. Laur.  Hansen frygtede derimod,
sddanne ftilstande petop kunne fremkaldes af forslagets gennem-
forelse19.

Laur.  Hansen, der stod som formidler mellem regering og
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fagbeveegelseparti oy fagbeveegelsehavde e levende  fornem-
melse af, hvor stor  modstanden mod fors|aget var  blandt arbej_

derne. P& den anden side blev han ogsa Klar over, a regeringen
forlangte forslaget gennemfprt.Det blev da ogsg hans  opgave
endnu e gang a f& fagbeveegelsen til  bgje sig og dette
ndede han 11. povember, hvor han kunne meddele Kj&rbgl’ at
forretningsudvalget ~ samme dag havde taget forslaget tl en
dring 1 loven om  arbejdsforhold til efterretning”.

Selv. om  man forudseetter, a e del af diskussionen mellem
parti og fagbevagelsevr e taktisk spil, opfgrt af hensyn til
fagforbundenes reprasentanter, & tyder alene det, a sddanne
spil var n;z)dvendige,pﬁ at i hvert fald  det skrallede pristal<
blandt e del af fagbevaegelsen = seerdeles upopulert. Dets
gennemfprelse m& vee  folt swm et virkeligt nederlag. DsF
matte herefter  f4 grbejderne tl a acceptere  den  npye lov o
undgd f& det til at s yd, sm om fagbevagelseog Social-
demokrati havde  lidt et prestigetab efter oplaegget med | de
syv punkter"”.

Den taktik mn  prugte hertil, fremgar af « tale Eiler Jensen
holdt  p3 et fortroligt mede i Vestjylland i slutningen af 194121,
hvor  han efter at have fremstillet arbejdernes situation i|yse
farver  meddelte, » fagbevaegelsentil tider fremsatte  pogle poli-
tiske ydspil, for a offentligheden ikke skulle glemme arbejder-
nes  eksistens g de ofre, som arbejderne ydede under  beszttel-
sen, .men | egen stue<, hed det, ,kan Vi godt erkende, a det
trods alt trods  beszttelse, trods  politisk svaghed alligevel
= lykkedes a holde dansk  grbejderbeveegelsepa ¢ leveniveau,
der ligger hgjere end andre  landes  grpejdere. Alle instanser
fungerer. Det e« muligt a lose overenskomstsituationen. De nye
organer  fungerer i mellemtiden ~ har vi fdet | det vejledende
pristale Vi rumler selvfplgelididt, i realiteten  bekreefter det
jo faktisk kyn, at mm  har fylgt Dst = krav i de gy punkter,
hvoraf  det forste va at gennemfgre & ubetinget fastholden af
prisniveauet, og  der gennemfgres = pristalsudligning, der

forst o9 fremmest  tager hensyn til prisniveauet péd de egentlige
livsfomgdenheder. .«. Disse konklusioner kan vel uden  over
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drivelse betegnes sm e seerdeles velvillig fortolkning bade af
den faktiske situation g af resultatet  af Dst udspil med | de
syv punkter“-E”er Jensen havde fuldst&ndigret i, at de danske
arbejderes levestandard w  hejere end arbejdernes i andre lan-
de, mn  det, der v relevant for faghevaegelsena sammenligne
arbejdernes kdr med, w naturligvis arbejdernes levestandard

sat 1 forhold  til andre  danske befolkningsgruppers og arbejder.

nes  kar blev jO netop relativt dérligere end andre gruppers i
besattelsestidens forste ar. Alt dette vidste Eiler Jepsen natur-

ligvis udmaerket, men i den aktuelle  situation var  det relevant
for ham at pacificere arbejderne og det matte hans tale vere
et ggnet middel til.

Det viste gjg siden, = arbejdernes kir efter 1942 ikke for-

ringedes yderligere, mn at det i slutningen af 1941 o frem-
e stadig lykkedes fagbeveagelsensledelse a holde de danske
arbejdere i ro, Viser lidt om hvilken  tillid  man trods alt fra
arbejderside nerede il ggne  organer og Socialdemokratiet
eller méske viste (et, a man (sikkert med rette) ikke kunne
forestille sig, hvem  der ellers skulle yaretage  deres tarv.

Ogsd i |, Krigstidens arbejdsforhold“gav m~  det , skreellede
pristal* = positiv vurdering. Det hed, at selv om det pristal,
mn  fik, kun v yejledende, s& ville man sikkert i det |ange
Ipb vare  bedst tjent med denne  form  for pristalsudligning22.

34. Sammenfatning.

Det  fremgar saledes, a der, sm mm  kume  yente, v stor
forskel pé det ma  fra ledelsens  side g4y udtryk for internt, og
det man  gay udtryk for offentligt. At ma  undgik at kritisere
Socialdemokratiet, passer udmarket med den disciplin, det ra-
dede inden for arbejderbevaegelsen,m de offentlige udtalelser
gav ogsd udtryk for vilje til a keempe for a bevare  grganisatio-
e samlede, smt  for at stete  regeringens politik, vanset
kravene, i det mindste s leenge Socialdemokratiet sad i pege.
ringen.

Det sore  problem havde —vere  a holde  grhejderne i v i
enhver  sjtuation, der matte Opstﬁ. At det lykkedes s godt,
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skyldtes muligvis, & det stadig v arbejderbevaegelsensmest
fremtredende  person,  der sad  p§ statsministerposten.
Hver  gang  Stauning tradte  frem pa « talerstol, blev der

af ham gppelleret til de dyder, ™  antog, arbejderne @nskede
at  vare i besiddelse af:  mod og e til trods forringede vilkar

stadig & vere  parat til nationalt sammenhold.

Den 1. maj 1941 hed det sdledes:

,,Skabnen byder alle arbejdere virke  sammen til vem
for danske, for frihed o5 ret. arbejderklassen har  vist  mo-
denhed  oq forstdelse oq har bidraget til den samling af nationen,
der skal fore o jgennem den harde tid 23,

Ofte blev besattelsesmagten nzvnt:

det ma vare afggrende for den danske  arbejder,
han bevarer den frihed o gelvsteendighed =»  borger i eget
land.  For at dette kan gke, md visse offe pringes den besat-

telsesmagt =  rader, stiller sine krav, og det nytter ikke poget,
at  man tror pé gam|e tiders ret til selv at bestemme alt bag

de kredse, der virker for a styrte  Socialdemokratiet, spores
ogsa fremmede interesser. de danske fagforeninger har  be-
gyndt dn tilpasning, sm e forngden. I den tid, Vi oplever,
er der ikke p|ad5 for Strejker' og Vil man bevare  en handledyg-
tig organisation, s indretter den sig efter tidens krav. Det e
sket ved aftale  med arbejdsgiverne o et forhold, hvor e
frivillig voldgift treffer afggrelser,ndr almindelige forhandlin-
ger ikke har fort til afs|utning__ det e en mu“ghed for at
bevare  organisationerne,  arbejdslgshedsforsikringeng indfly-
delse  pd arbejdsvilkirene 24

Dst  stilling t! overenskomstpolitikken kan  karakteriseres
om e kgmp for at holde arbejderne i, ud fra den overbevis-
ning, a dette o absolut ne)dvendigt, sifremt  man ville gore
sig hab om at bevare  hevzagelseog organisationer intakte.  Som
folgeheraf métte DsF acceptere ,Lov om  Arbejdsforholde, der

dels hindrede  arhejdskampe, ™ wm  ogsd gjorde det muligt
for DsF at kere argumenterne i en  overenskomstsituation har-

dere  frem, end der havde vearet mulighed for, séfremt  man
havde  vidst, a forhandlingerne mellem  parterne  skulle  ende
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med forlig. Dette kunne  virke pacificerende pa oppositionelle
grupper  inden for faghevagelsen, Derudover matte  man legge
e taktik, der gay mulighed for a pacificere arbejderne, pa
grund af den vyrede, de métte fole ouer, at (e, pé trods  af, at
de i forvejen tilhgrte den Samfundsgruppe, der  havde de
dérligste gkonomiske vﬂkér’ a||igeve| métte iagttagel at de som

helhed  betalte  for besattelsen med  relativt storre  gkonomiske

ofre end andre Samfunds|ag_

Det |ykkedes for DsF a f& arbejderklassen til at acceptere

demne  situation, muligvis pa grund af de forsgg Laur. Hansen'
havde foretaget pé at vende vreden over den forte pOlitik fra

DsF il \enstre, der sate gjg hardest imod de forholdsregler,
der kunne bedre  grbejdernes kér. Dette pé trods af at landbru-
get v det erhvery, der Klarede gjg bedst under besattelsen.

At Dst  politik lykkedes, skyldtes i sidste instans  muligvis den
tillid nn  fra grbejderklassens side nezrede til landets  statsmini-
ster, dels den skabne, der blev socialdemokratier og fagforenin-
ger i Norge og Holland  til del p§ grund 2af manglende s
arbejde med  besettelsesmagten.

4L TYSKLANDSARBEJDERNE

Med beszttelsen  gpstod der hurtigt frygt for, & Tyskland ville
kreve  dansk  grbejdskraft indfert til Tysklandl. Deme  frygt
skulle vise gjg at vere  begrundet, idet der allerede i april-maj
1940 blev rgjst sadanne krav fra tysk side. 1 begyndelsen stillede
den danske regering sig afvisende2, mn  eftr gentagne  tyske
krav indvilligede m»  Tat gpge at skaffe 5000 danske  arbejdere
til tysklandsarbejde, ,,sa Vidt muligt ad frivillighedens vej«3.
Efter beszttelsen udtalte  P. Munch  om dette problem, a m
havde —mattet bgje sig for kravene  for a undgd, & Tyskland
indstillede leverancerne af kuld. Dette  fremgar ikke af de sam-
tidige kilder, ligesom det s ud til, at tyskernes krav om 5000
mand  af den danske regering frivilligt forhgjedes til 60005.
Hvad enten kravet  om  danske arbejdere til Tyskland op-
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rindeligt fra tysk side vwa  formuleret =m  petingelse for leve-
ring af kul g koks eller gj blev det i alle tilfelde  dette, der reelt

v udgangspunktet  for forhandlingerne derom i fagbevaegel-
sene.

Den  danske regerings accept af kravet  om hvervning af dan-
ske arbejdere til Tyskland resulterede allerede den  23. maj
1940 i gprettelsen af et kontor  for grhejdsanvisning il Tyskland.
Den  25. maj 1940 udsendte DsF et cirkulere7  til de forskellige
fagforbund, hvori  man konstaterede, at det fra TySklandS side
var  stillet  som  en  absolut betingelse, # danske arbejdere tog
arbejde iTy5k|and, for at Danmark kunne modtage de lovede
forsyninger kul og koks. Samtidig gjorde ™  opmeerksom pa,
hvor  eventuelt interesserede kunne  henvende sig.

Med hensyn til antallet af danske arbejdere i Tyskland be-
markede Munch, a tallet 6000 fOI'EIQbig sattes som hgjde_
grensen, e tallet fomgedes siden¢, hvilket e Kkorrekt, idet
Tyskland allerede 18. juni 1940 anmodede o yderligere 6000
mand tallet  forhpjedes siden til 30.000  mand.

18. juni-kravet forsggtem  a afvise, dog uden held, men
det  fremgar ikke af kilderne, a ma  derefter  forsggte dette,
maske pﬁ grund af den e linie, der fandt sted med udenrigs-
ministerskiftet den 8. juli 19408

P4 grund af den swore arbejdslgshed | Danmark i 1939, 1940
og 1941 skulle det vise sig, & der, iser i begyndelsen meldte
sig langt flere arbejdere til hvervningen, end der va behov for.
Ifplge oversigter fra saens  ydvandringskontor, —sendt il DsF
hver 14 dag i den aktuelle periode, steg antallet af danske
arbejdere i Tyskland hurtigt. ! slutningen af juli 1940 v antal-
let « 8700, ultimo august <«  10.000, ultimo  oktober  19.000.
Ved udgangen af aret 1941 var der ca 35000 danske arbejdere

i Tyskland.

De nzwte @l representerer det antal  arhejdere, der pa
smme  tidspunkt v 1 arbejde | Tyskland. Det antal, der kor-
e eller ]gengeretid havde haft garpejde 1 Tyskland, vari  slut-
ningen af 1941 oppe  pd @ 75.000, sdledes at man  kan kon-
statere, a der mé& have fundet e meget stor udskiftning stedd.
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42. Redeggrelse for DSFS stilling til spgrgsmaélet.

I 1947 skrev Eiler Jensen og Kaj Bundvad fQ)]gendeom dette
problem:

.| dette  spgresmal om  arbejdskraft til Tyskland matte fag-
bevagelsen bgje sig for den kendsgerning, a der uden dansk
arbejdskraft il Tyskland ikke ville blive tale om ekstra leve-
rancer af kul g koks til Danmark, leverancer som afspaerrin-
gen tl England havde ngdvendiggjort.

Man  gjk derfor ikke imod grdningen, men stillede  gig Pﬁ det
standpunkt,  fagforeningerne og deres anvisningskontorer ikke
direkte  ville deltage i hvervningen & arbejdskraften tl Tysk-
land, men at det matte vee den enkelte arbejders private sag,
om han ville rgjsg eller eventuelt  fortsat gé ledig derhjemme.
Den rent  administrative ordning blev derfor  Jagt hos udvan-
dringskontoret, m  selve hvervningen blev  henlagt tl serlige
kontorer under tysk ledelse. Fagforeningemes opgave bestod da
alene  deri at ggre arbejdslgse mediemmer  opmzerksomme pd,
der kunne fis arbejde iTysk|and til  nermere fastsatte betinge|_

ser, som  forgvrigt v de samme,  der gjaldt for tyske arbej-
dere«1°.

Oplysningerne om, hvorledes  hvervningen administrativt gik
for gig, stemmer med de samtidige kilder. Derimod kan  det

diskuteres, om 0p|ysningerne om, ,at det matte vere den enkel-
t arbejders private sag, om han Vville rejse eller fortsat g3 ledig
derhjemme¢, og 2 fagforeningemes opgave ..alene (bestod)

deri at ggre arbejdslgse opmaerksommepd, @ der kumne  fas a-
bejde i Tyskland¢ i overensstemmelse med de faktiske  for-

hold.
Fra  Arbejds- og Socialministeriets side havdedes  det efter
besattelsen, at man fra tysk side, Pﬁ trods af det store antal

danske  arbejdere, der frivilligt tog arbejde ' Tyskland, alligevel
var utilfredse med hvervningen_ Derfor blev der fra tysk side

rejst krav om  standsning & understottelse, sivel fra arbejds-
lgshedskasseme wnm fra de sociale ydvalg, tl arbejdere, der
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enten ikke ville tage arbejde iTy5k|and, eller  som u|0v|igt for-
lod arbejde derll. Derfor opstod der et problem om, hvordan
man  kunne  fa arbejdslgse i tilstraekkeligt st antal il fortsat
a tage arbejde 1 Tyskland, uden at man  formelt  forlod frivil-
|ighedsprincippet' og hvordan man fik allerede hvervede til at
blive i Tyskland kontraktperioden ud.

If@lge Arbejds- og Socialministeriets beretning til den parla-
mentariske kommission den 6. marts 1946 rejste Tyskland juli
1940 spgrgsmalet,om mn ikke kumne tage arbejdslgshedslovens
§ 17, stk. 1, ». 10 i brug overfor arbejdere' der naegtede at
tage anvist arbejde i Tyskland. Ifglge deme  paragraf mistede

den, der vaegrede sigved a tage anvist arbejde, reten  til under-
stgttelse. Man  havdede med held fra dansk side, a denne lov

kun - gjaldt for danske forhold. I stedet matte man acceptere,
der ikke mitte ydes arbejdslgshedsunderstgttelsetil hjemvendte
tysklandsarbejdere, med mindre  de havde e attest, der viste,
a de ikke uden |ovlig grund havde forladt  frivilligt overtaget
arbejde i Tyskland.

Havde — man  ikke e sddan gprest kunne  man  ikke fA under-

stottelse i Danmark og sagde attesten, # mn w  ophgrt med
arbejdet  efter eget gnske, kunne  man heller  ikke fa understgt-
telsel2.

Deme  forholdsregel fik de arbejdssggende kendskab til gen-
nem et cirkulere af 16. juli 1940, udsendt  af Arbejdsdirekto-
et til - de  statsanerkendte arbejdslgshedskasser. Denne  regel
kan sidestilles med indirekte tvang il at opfylde de kontraktlige
forpligtelser. Imidlertid havde de danske og tyske myndigheder
indgdet = aftale  om, a garbejderen, sevom han normalt  skulle
blive  kontraktperioden ud, kumne rejse hjem for tiden, safremt
han selv betalte hjemrejsen. Dette  matte for arbejderne = ud
sm en accept af eventuel hjemrejse, hvis de ikke kunne finde
sig til rete  ved arhejdet i Tyskland.

Nu  indfgrtes  imidlertid e regel, der i sd tilfelde  henviste
arbejderen til ved hjemkomsten 2 sgge socialhjeelp (kommune-
h_]%lp), der i visse tilfeelde ydedes med retsvirkninger, og i alle
tilfelde v lavere end arbejdslgshedsunderstgttelsenPrincipielt
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skulle  den ydede hjeelp ifplge forsorgsloven tilbagebetales, mn
denne | tilbagebetalingspligt har dog ikke haft sd sor  petydning
og kumne  eftergives"13.

Ifglge Arbejds- og Socialministeriets beretning af 6. marts
1946 fik de navnte regler dog ikke sor petydning, dels fordi
det |ykkedes arbejderne = f& arbejde i Danmark  af mee  end
midlertidig karakter, hvorefter  navnte  virkning faldt bort, dels
fordi mn i praksis ikke folte gjg bundet —af aftalen  med tyskerne
i tilfelde, hvor det pgvistes, a8 arbejdsopheret skyldtes, a mn
fra tysk side ikke havde holdt lofteme il de pé’lgaldende arbej-
dere. Beskeeftigelsenk“””e f. eks. have varet af e anden  art
end aftalt.  Senere, hed det i beretningen, blev der mundtligt
givet Arbejdsdirektoratet e« fortrolig instruks  om at sabotere

ordningen mest  muligt.
Selv. o beretningen har varet i overensstemmelse med de

faktiske  forhold i den relevante periode, kan  man dog ikke,

pé grund af den soe arbejdslgshedi Danmark, ga ud fra,

det Jykkedes alle for tidligt hjemvendte arbejdere = f& arbejde
af  mere end midlertidig karakter.

Med hensyn til Arbejds- og Socialministeriets meddelelse om,
a mn  mundtligt gav Arbejdsdirektoratet fortrolig instruks om
at sabotere  ordningen om  understottelse mest  muligt, kan  det
oplyses, a Arbejdsdirektoratet ~ selv, i = beretning august 1945
til den parlamentariske kommission meddelte, a man i cirku-
leret  jndskeerpede deme  ordning o=  for arbejdslgshedskas-
sme  med hensyn tl afggrelser o udbetaling af understgttelse
til danskere, der i utide vendte hjem fra arbejde | Tyskland”.

Disse  indskeerpende cirkulzrer g4 det  uvaesentligt « kon-
statere, ~om den mundtlige instruks har varet  afgivet eller gj,
ndr resultatet  plev, * arbejdslgshedskasserne skaerpede kravene
med  hensyn til ydbetaling. Bortset herfra  har den viden, som
tysklandsarbejdeme har  haft herom  bevirket, a de i videst
muligt omfang er  blevet  kontrakttiden ud, hvadenten arbejdet
har svaret il deres forventninger eller gj, Man kan i denne for-
bindelse ~ tale om indirekte tvang. Den 29. juli 1940 indfartes

der, pé et tidspunkt hvor  der stadig ver  stor interesse  blandt
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danskere  for a tage arbejde I Tyskland, = regel om, a den
arbejdslgse, der ikke havde  andet arbejde inden  for mulig-
hedemes  grense end arbejde | Tyskland og = naegtede
tage dette uden rimelig begrundelse, kunne nagtes socialhjelp,
eller, safremt  man skonnede, a vedkommende skulle  have
hjeelp, da at yde deme med retsvirkningerl5.

Det vil sige, at selv om det iArbejds- og Socialministeriets
beretning af 1946 haevdedes, a mn  owr  for de tyske krav
om, 2 arbejdslgshedslovens§ 17, stk. 1, m 10 skulle penyttes
i forbindelse  med  grpejdsanvisningen ti!l Tyskland, ,med held
hevdede, # reglen kun gjaldt for danske  forhold”, benyttedes
denne regel med  skrivelse af 29. juli 1940 rent  faktisk af de
sociale udvalg. Reglen blev ganske vist  kun benyttet m.ht.
personer,  der i forvejen ikke havde mylighed for a modtage
hjelp af arbejdslgshedskasserne,m s fik gocialhjeelp, d-v.s.
arbejdslgse, der enen  ikke v medlem  af o arbejdslgsheds-
kasse, eller sm  havde  veret arbejdslgse sd leenge, at  stotten
horte - op. ,(Understottelsens varighed v maksimalt ~ 3x70 dage
inden  for we J¢).16

At denne regel ikke sigtede mod  personer, der selvforskyldt
w  arbejdslgse i Danmark, vidner  slytningen i ovennavate
skrivelse (til Horsens  sociale udvalg) om, idet det udtrykkeligt
slds fast, ,at det o e forudsaetning,a personer, ~ der e kendt
=n  arbejdsuvillige, Tkke af det sociale ydvalg foranlediges fil
@ overtage arbejde | Tyskland gennem  tilkendegivelse af,
den ydede understottelse inddrages, safremt de ikke tager

sadant arbejde “16a.

I hvor h(Dj grad denne regel e blevet anvendt  af socialkonto-
reme, o ikke blevet yndersggt, men Arbejds- og Socialministe-
riets skrivelse  af 29. juli 1940 viser, at i hvert fald reglen om
understottelse  med  retsvirkninger= taget | anvendelse.

Bt andet aspekt « den  preeventive virkning, Skrivelsen, som
de arbejdslgseblev gjort bekendt med, har haft. Skrivelsen
jo netop ikke mentet  p3 arbejdsuvillige personer,  mn  pd e
bejdslgse, dr pa grund af langvarig arbejdslgshed,eller mang-
lende  medlemskab af  en arbejdslgshedskassev  kommet i
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den sjtuation, a de métte henvende sig pﬁ socialkontoreme om

hjalp. N&r  man samtidig kender  den gtapys, folk der | |ever af
sOcialhjelp<har, selv i dag, og m~  kender den diskrimination

socialhjaelpsansxagereidsa“es for af socialkontorernes personale,
har mange  arbejdere pa forhénd  opgivet nagtelse af anvist
arbejde i Tyskland, ndr de samtidig vidste, = de galligevel kunne

tvinges dertil  gepnem  socialkontoremes naegtelse af okonomisk
stotte.

En diskussion i et ministermgde den 4. juni 1941 om  hverv-
ning af arbejdere til Norge, der kom  senere igang end hverv-

ningen tl Tyskland og aldrig blev sd omfattende  w=m  denne,
tyder a||igeve| Pﬁ, at  skrivelsens  bestemmelser har  varet -
vendt. P& dette mode « mn nemlig enig om, & hvervningen
nskal vare  frivillig, uden  noget pres, heller ikke gepnem  neg-
telse af understpttelse”, sifremt arbejdslgse skulle pegte o lade
sig hverve». Ud oer  negtelse af arbejdslgshedsunderstottelse
til | kontraktbrydende danskere, bevirkede  en instruks  til de
tyske grensevagter vedrerende  pehandlingen af udleendingeved
grensen  ligeledes, a sédanne optrédtei ferre oq feerre antal.

Dette  antyder dr- Heises jndberetning for perioden 1. juni
1941-31. maj 1942, idet det hedder:

,,Nér antallet  af kontraktbrydende arbejdere = gdet tilbage,

skyldes det foruden  de danske  arbejdslgshedskasserstands-
ning af understpttelse vel et cirkulere fra SS til gransepolitiet

om at standse disse ved grmpsen og Sende  dem tilbage til deres
arbejdsplads, mn  forst efter at vedkommende har  varet e

steret. Enkelte  har endda  varet anbragt ikoncentrationslejre“.
Heise kan ikke anbefale denne  metode, da den virker  hin-

drende  p3 hvervningen, idet rygter derom  hurtigt ndr  frem,
mens grunden til straffen ikke  nazvnes eller angives forkertlls.

Ud oe de newte  preeventivforanstaltninger, der alle  gjorde
det meget lidt attraktivt for danske arbejdslgse & fortsette  som

sidan i Danmark, nér arbejdslgshedskassemehjelp =  op-
hgrt, blev der indfert regler, der havde til formdl a stimulere

arbejdssggning’ Tyskland, og 2 fgje endnu et ybehageligt m
ment ind for dem’ der vendte hjem for kontraktperiodens udlgb.
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Efter  forhandling med Arbejdsdirektoratet opfordrede DsF
de forskellige fagforbund tl =« fritage tysklandsarbejdeme for
fagforeningskontingent i den  periode, hvor de w i grbejde i
Tyskland. Dette gjaldt dog kun for medlemmer, der som  nevat
blev i Tyskland kontraktperioden ud (3, 6 eller 9 m3neder),
mens medlemmer, der forlod  Tyskland uden  fyldestgprendes-
test, ikke omfattedes af denne fritagelse. De skulle  tveertimod
senest  gedagen efter hjemkomsten betale  det fulde medlems-
bidrag for hele arbejdsperioden i Tyskland. Undladelse  heraf
ville medfere slettelse. ~ Videre hed det: | fagbladet for august

har vi allerede  meddelt afdelingerne, a2 medlemmer, «m ikke
mgder med et sddant pevyijs, endvidere Vil vare  afskéret fra ret
til ynderstgttelse, indtil  de har haft lovligt arbejde her i landet
af mee end midlertidig varighed og derefter  jgen bliver
bejdslgs pa normal  made19.

I lgbet af efterret 1940 accepterede naesten alle fagforbun-

dene denne  mulighed for kontingentfritagelse for de relevante
medlemmer.

43. Sammenfatning.

Biler Jensens og Kaj Bundvads  peretning fra 1947 om begmn-

delsen for Dst  politik vedr. tysklandsarbejdeme i ovwrens

stemmelse med de samtidige kilder. P& den anden  side
Dst holdning ikke sd neutral, som  man gerne  Ville have det fil
at s ud i 1947. Selv om mange  cirkulerer stammede  fra Ar-
bejds- og Socialministeriet  og Arbejdsdirektoratet m& mn  g§
ud fra, pd gmnd af den kommunikation, der har fundet sted
mellem direktorat, ministerium (med  socialdemokratisk a
bejdsministerpy fagbevaegelsey DsF har ccepteret de - stille-
de krav. Den menige arbejder kunne i det mindste ikke godt fa
andet indtryk, end a han ved a a5 anvist arbejde iTyskIand
v med til at redde den danske kul- og koksforsyning. Nar  der-
tl kom, a den Jangvarigt arbejdslgse ingen okonomisk  hjelp
kunne  f3 eller hvis han fik den med retsvirkninger tl fglge,
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hvis han blev i Danmark i stedet for at tage il Tyskland, matte

han  mange gange fole det som den eneste udvej_

Var han der fgrst, mitte han blive der kontrakttiden ud.
Nogen hjelp = hente i Danmark ved  hjemrejse i utide  var
der ikke at fA. Blev han taget Ved grpngen  Under hjemrejse,
risikerede han feengsel, eller  endda isaerligt uheldige tilfeelde,
koncentrationslejr.

Direkte tvang i form af tvangsudskrivning fandt ikke sted,
men om indirekte tvang i form af sanktioner mod den arbejds-

lgse kan man derimod godt tale. Derfor  forekommer den  dom,
samfundet efter  befrielsen feeldede  over disse  mennesker, s
deles  yretfeerdig. Den kommer bl. o il ydtryk 1 et afsnit af
J. O Krag, 1947, hvor det hedder:

. Naturligvis skal der ikke vises storre  moralsk  overbarenhed
oer  for arbejderne end oer for andre  samfundsgrupper, der
tyskerne til hinde. Det antal, der tog tl Tyskland og Norge
imidlertid relativt  ringe (og dog stort nok til a hindre  tyangs-
udskrivning). Det v ikke de bedste, der rejste (flertallet v
uorganiserede) og de okonomiske  tgp, de péfe)rte landet var  kun
sma. Direkte kostede de os ca 250 mio kr, de sendte hjem

(Som Nationalbanken altsd matte udbetale), men Sam“dlg spa-
redes i Danmark kost, understgttelse m. v. Da bombeme be-

gyndte a falde, tog d¢ hjeme<2°.
Det kan diskuteres, om et konstant antal pé over 30.000

danske arbejdere i Tyskland T e flerérig periode kan beteg-
nes som et Telativt  ringe antal det svarede  (dog til a5 0p af
de organiserede arbejdere.

Om flertallet dernede var uorganiserede, e ikke undersggt’
men som det fremgér af ovennzvnte undersggelse’var det i alle
tilfzlde disse arbejdere, der ved arbejdslgshed mitte  fole gjg
hérdest presset af samfundet il straks at modtage anvist  arbejde
i Tyskland. Den  gruppe, der  petegnes .som ikke verende de

bedSte", kan endvidere ikke vare de arbejdsu\“”'ge, som man
fra dansk side netop ikke onskede at sende il Ty5k|and_

Konklusionen ma derfor pljve, at DsF under besazttelsen  ind-

tog e« me end yelvillig neutral  holdning ! hvervning af
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tysk'andsarbejderel Efter besettelsen  folte man S|g derimod for-
anlediget til a bagatellisere spprgsmélet og derved  vise den
afstand, man o tog dertil.

Ipvrigt passede den holdning, ™  tog til tysklandsarbejderne
under  beseettelsen, udmerket med den mélsaetning, men  havde
st sig, nem"g at undgé enhver konflikt, der kunne  blive
medvirkende  §rsag til samlingsregeringens, og dermed  muligvis
Socialdemokratiets og fagorganisationemes oplgsning.

5.1. DSF oG KOMMUNISTERNE

Et andet problem, DsF  matte tage stilling til under besattelsen,
var, Nvorledes man  Ville stille sig til  kommunisteme.

Med det tyske angreb pa Sovjetunionen 22.6.1941  fulgte
kravet ~ om  en arrestation og intemering af c 150 ledende
kommunister. Andre  arrestationer fulgte efter. Regering og
rigsdag bgjede sig for kravet, og =  gennemfgrte rigsdagen
den sdkaldte kommunistlov, der gik ud p3 at illegalisere partiet
og dets Organisationer samt medfgrte arrestation af partiets
ledende  medlemmer inclusive folketingsmedlemmeme.

Inden jllegalisen'ngen & kommunistpartiet havde DKP  kon-
centreret sin kamp mod den forringelse af arbejdernes kar, som

fandt  sted under  besettelsen. I den politiske agitation havde
man rettet angrebene mod  Socialdemokratiet og fagbevagelsens
lederel.

For begge arbejderpartieme gjaldt det, = mn  spgte fil-
hangere inden  for den samme klasse. Det var den socialdemo-

kratiske del af fagbevagelsen,der udgjorde det etablerede sy-
sem inden for denne. Derfor gjaldt det om undgé’l, at  man

mistede tilha:ngere til kommunisteme. Kommunisteme for-
spgte  derimod a vinde  tilheengere hos socialdemokraternes
sympatisgrer.

Med ydgangspunkt i deme stilling forstdr man, & fagbevee-
gelsens ledere  stpttede  Socialdemokratiet i dets angreb pﬁ kom-
munisterne. Da  disse samtidig ved  enhver lejlighed angreb
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ledelsen  for dens  gyerenskomstpolitik og forspgte a fa resolu-

tioner vedtaget mod ledelsens  gnsker2, métte denne n¢dvendig_
VIS ggre meget skarpe modangreb mod  kommunisterne for at
undgd, & den menige arbejder, der i forvejen w utilfreds  med

de forringede kar, der fulgte med besattelsen, ikke skulle sitte

kommunisteme.

Sélaenge ikke-angrebspagten mellem  Sovjet o9 Tyskland st
dig stod ved magt, va der ingen problemer forbundet med  at
holde  arpejderne under den socialdemokratiske ledelses  kontrol,
mn  Tysklands overfald — p3 Sovjetunionen og intemeringen af
de ledende  danske kommunister, sivel sm  kommunistloven af
22. august 1941  pevirkede, a kommunisteme stod i et andet
lys e del  arbejdere harmedes oer  den  gkaebne, der blev
uskyldige danske til del3.

Imidlertid bevirkede ~ kommunistemes @ndrede  forhold  jngen
endring | arbejderbeveegelsengedelses  holdning til dem. Béde
i cirkuleerer, Pﬁ informationsmgder og | ledere i den socialdemo-
kratiske  pregse opfordrede  man arbejderne til fortsat  afstand-
tagen fra kommunisteme, idet mn  slog pa frygt for, & tyskerne
skulle  udvide deres  aktionsradius til de socialdemokratiske
arbejdere.  Principielt har ma vel nok folt pekymring over,
at tyskerne blandede  gjg i Danmarks indre  forhold i e sddan
grad, a man forbed et politisk parti, og a m arresterede
danske  horgere pa grund af deres politiske overbevisning. Selv
om det wr de danske myndigheder, der foretog arrestationerne,
v det p3 tysk foranledning, det skete. P4 den anden side har
man  Kunnet glaede sig over, det var  Socialdemokratiets kon-
kurrent, det gik ud o Ud fra de officielle  udtalelser kan
mn  f& det jndtryk, * gleeden over, a det w  giet kommu-

nisteme  darligt, dominerede  oer  bekymringen over, 2 tyskerne
blandede sig 1 Danmarks indre  forhold.
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52. .DSFS stilling til kravet om kommunistiske tillidsmeends

afgang.
Arbej derbevagelsens kampag ne mod kommunisternes fortsatte
indflydelse i den  socialdemokratisk dominerede fagbevaegelse

blev iseptember 1941 stottet  af krav fra justitsminister Thune
Jacobsen, der pa tysk foranledning henvendte  gjg til Laur. Han-
en og meddelte, a mm fra Dst side maétte sorge for, a alle
kommunistiske tillidsmeend ifagbevaegelsen blev udelukket  fra
deres  hverv4.

Efter at Laur. Hansen  havde forhandlet med  statsministeren
derom, lykkedes det for parerne at nd frem til formulering af
et cirkulere til fagforbundene,  der opfordrede til de kom-
munistiske tillidsmeends afgang5.

P4 et formandsmede i DsFden 17. geptember 1941 vedtog
man det forslag, der sm  cirkulere o 54/1941 blev sendt il
Dst tilsluttede  forbund, til Thune Jacobsen og til Stauning, og
hvori  man opfordrede fagbeveaegelsensforound il a fa ew
kommunistiske tillidsmend il a  trede  tilpage. Som  begrun-
delse  for denne anmodning anfortes  dels hengynet til tillids-
mandenes egen  Sikkerhed, idet man ansd en ewt. intemering

af dem wm  mulig, dels hensynet til fagbevagelsens fremtidige
stilling®.

Den 21 september 1941 behandlede Social-Demokraten den-
e henvendelse i e |eder, hvori man e Dst  forretnings-
udvalg for det jnjtiativ, det havde udvist ved denne opfordring.
Samtidig diskuteredes endnu  en gang kommunistemes splittel-

sesforspgafl den danske  arbejderbevaegelsepg endelig udtrykte
man hab om, a tillidsmendene ville gﬁ af S|g selv, idet fag-

foreningerne ikke havde magt il a tyinge dem port, hvilket
andre  maske havde.  Endvidere hdbede sy, at henstillingen
ville blive fulgt, ikke alene for de pageldendes egen skyld, ™
for den samlede  fagheveegelsesskyld?.

DsF  blev stillet i e serdeles vanskelig situation ved dette
krav. Laur. Hansen  henvendte sig da derfor ogsé omgéende til
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statsministeren, der v i stand il a overbevise ham om  det

ngdvendige i « sidan henstilling til fagforbundene.
Forhandlingerne 1 DsF om dette  problem, og hvilken  taktik,
men  skulle anvende  for at undgﬁ at miste kontrollen oer  arbej-
derne, blev  formodentlig vanskeliggjort af, & man  p§ smme
tidspunkt forhandlede med regeringen o ,det skrallede pris-
tal", som mn  fra grbejderside ikke ville have. Selvom det ikke
kan have veret Dst  ledelse ukert at slippe af med de kom-
munistiske  tillidsmeend, métte mn  tage hensyn il den store
skare af organiserede arbejdere, der matte fole sig steerkt  for-
uroliget over, & mn ville krave lovligt valgte tillidsmeends  af-

gang.
P4 trods af henvendelsen fra DsF il fagforbundene og de

gentagne  appeller tl arbejderne, gik det tilsyneladende ikke
rask nok med de kommunistiske tillidsmands  tilbgjelighed tl
at  traekke sig tilbage. ! midten  af november kom der en fore-
sporgsel fra  justitsministeriet til DsF, om henstillingen vedr.
de kommunistiske tillidsmand v blevet  efterkommet, og i be-
neegtende fald  onskedes der oplysning om, hvilke  fagforeninger
der ikke havde fu|gt hensti”ingens_ DsF  var  ikke Sarlig inter-
esseret iat afgive disse 0p|ysninger' da  man ikke kendte jUStitS-
ministeriets motiver ~ for at indhente dem. Derfor  forsggte m»

fristen forl&nget il 1. januar 19429.
Den  24. november 1941  udsendte DsF et cirkulzre il fag-

forbundene, hvori man  gplyste om  justitsministeriets nye hen-
vendelse g forklarede situationen.

,det DsF har opndet, = ikke o ndring | princippet,
mn e ydskydelse, sdledes at der herefter e forngden  tid il
afholdelse af generalforsamlinger, hvor ~andre  tillidsmaend  vil
kunne  yzlges. Man kan  ogsd tage justitsministeriets skrivelse
som advarsel o 2 der af hensyn til hele fagbeveegelsen§ti|ling

ubetinget md efterleves... Som det fremgdr af justitsministe-
riets skrivelse, m& forbundene inden udgangen af december  ma-

ned d. & gjye DsF  meddelelse om, hvilke forbund eller for-

bundsafdelinger der fortsat  nagter 2 fglge den  givne henstil-
1ingu,hed det10.
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Laur. Hansen matte hébe p§, a hans autoritet i forbindelse

med  afdelingernes frygt for fagbeveegelsens fremtid — ville  ove

et sadant pres pé de kommunistiske tillidsmeend, a disse ville
ga frivilligt. Man kan blot forestille  gjg den gtjlling den danske
fagbevaegelseVi“e komme  j dersom  det blev kendt, a Dst
ledelse  var  gkyld i, at nogle af dets medlemmer blev intemeret.

Det ville Ogsé vaere saerdeles Vanskeligt for fagbev&gelsenbade
at naegte at opgive hvilke  forbund, der evt. ikke rettede sig efter
henstillingen, og a bevare det nogenlunde positive samarbejde
med  tyskerne, sm fandt sted sidelgbende.

DsF undgik imidlertid  dette  dilemma, idet fagforbundene
endnu e gang Tettede  gjq efter ledelsen.

6.1.DSFS ,,INTERNE* FORHOLD
TIL TYSKLAND

Som et led i det a|minde|ige Samarbejde mellem  Danmark og
Ty5k|and optog DsF via formanden, Laur. Hansen, i efterdret
1940 kontakt ~ med den tyske presseattaché, Gustav  Meissner.

Denne  kontakt  resulterede i de sakaldte studierejser il Tysk-

land, hvor  repreesentanter for fagbevaegelse og arbejdsgivere
deltog. Som e konsekvens  af disse studierejser deltog deltagerne
efter disses  afslutning | nogle sammenkomster, VoI repremsen-
tanter for den tyske arbejdsfront ogsé var  tilstede.

Ideen  til disse rejser oy sammenkomster, der va  ét af de
punkter, der vakte forbitrelse hos e del af arbejderne under
og efter krigen, opstod hos oq blev fremfprt af Gustav  Meissner
og fremlagt for Laur. Hansen  efterdret 19401.

Meissner  fortalte, forespurgt af den parlamentariske kom-
mission, & Laur.  Hansen, forelagt ideen, ikke havde afvist tan-
ken om sddanne rejser, der skulle have til formdl a vise danske
fagforeningsfolk, hvorledes  sociale o5 arbejdsmassige forhold
var iTySk|and_ Laur. Hansen havdede ved den par|amentari5ke

kommissions undersggelser 1947, & han havde  forelagt tn-
ken for Stauning’ som  havde ment, at man v nedt til at aecep-
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e rejserne. Samtidig foreslog han, a mn  fik reprasentanter
for arbejdsgiverne med p& rejserne for at fa balance i tingene?

Hvorvidt  Stauning har afgivet e sddant gy, kan ikke af-
slgres, eftersom  han ikke efterlod sig noget  skriftligt om dette
Spgrgsmél. Imidlertid passede det udmaerket med hans indstil-
ling til det dansk-tyske samarbejde a have accepteret — sddanne
rejser. Det n=re  samarbejde, der fandt o4 finder sted mellem
paru og fagbev&gelse’ understgtter Laur. Hansens péstand‘
Det ville have verer ytaenkeligt,at DsF skulle have foretaget
et sddant skridt P& egen hénd.

I alt blev der arrangeret  te  studierejser, hvoraf  den e kom
i stand efterdret  194(Q, den anden  foriret 1941 g den tredie
efteraret ~ 1941.

Det o for tiden umuligt at  konstatere, hvorledes repreesen-
tanteme for dansk  arhejder- og arbejdsgiverside blev udvalgt,
idet der intet gamtidigt Kildemateriale foreligger, og fordi der
ved den parlamentariske domstols  underspgelserfremkom  mod-
stridende  oplysninger derom  fra henholdsvis lederen  af dansk-
tysk pressesekretariat, Henning Dalsgaard og fra Laur. Hansen.
Dalsgaard heevdede, a Stauning og Laur-  Hansen  hestemte,
hvem  der skulle deltage3, mes  Laur.  Hansen haevdede intet at
have haft med sammensetningen & delegationeme & gore.
Fra  tysk side havde  man fet emen  gkriftlig eller mundtlig
invitation, og det p& = made, s& afslag v umuligt4.

Det kan ikke afgm«es’ hvem der har ret men i alle tilfelde
tyder Sammensamingenpé’ at Meissner har haft kontakt med
e person inden  for fagbevaegelsen ved udsendelsen af invita-

tioneme, idet alle de inviterede havde e position inden  for

fagbevegelsen.

Ved et repreesentantskabsmgdemaj 1941 matte Laur. Han-
wn  forsvare  sin o4 andres  (eltagelse T disse rejser, siledes  at
mn  kan forstd, a disse rejser ikke har  veret udelt  populere
inden  for fagbevaegelsens.

I e tale gjorde Laur. Hansen rede for den tvangssituation,
man folte sig i ved indbydelseme til  disse rejser. | den forste
havde  der deltaget 5 representanter fra forretningsudvalget, i
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den folgende4-,og ingen af dem havde  taget skade deraf. | Vi
er  heller  ikke blevet nazister, men vi har haft |eJ||ghed til at

s forholdene og Vilkérene’ som de e for arbejderne iTysk_
land  under krigen*, hed  dets.

Resultatet af disse rgjser skulle vere e pog, der viste Tysk-
land, hvor h(Dj den seciale g arbejdsretlige standard var  blevet
i Danmark under et demokratisk system?7.

De forste &r af besattelsen  gccepterede parti og fagbeveegelse
tilsyneladende den sjtuation, der &benbart kreevede  kontakt og
samarbejde med  besettelsesmagen, ™ 1 1944-, da det for-
leengst v blevet  almindeligt med modstand mod  denne, rejste
kredse inden for DsU krittk mod, a man benyttede Laur.  Han-
sen  som  taler ipartiforeningeme, bl. a pé grund af hans delta-
gelse T tysklandsrejseme.

I et forsvarsskrift udtalte Laur.  Hansen bl. 5 ~at han ikke

havde  betragtet rejserne =m  fomgjelsesture, og  han ikke
ene  havde  ansvaret for disse, idet  man flere gange havde  dref-

et rejserne bide p3 forretningsudvalgsmederog i partimgder,
der havde tilrddet ccept  af indbydelserne. Derudover havdede

han a have talt med Stauning derom.  Stauning skulle  have

udtalt: | bliver pgdsaget tl a tage disse rejser, sd vinder vi
da den tid«s. Endvidere havde alle deltagerne taget disse ture

som en nﬁdvendig’ utiltalende p“gt

Bortset  fra den tvivl  man kan  nare over for e direkte
citeret  udtalelse fra Stauning, udtalt 4 ar tidligere, har  Laur.
Hansen et i sine ydtalelser, der alle stemmer med samtidige
notater i Dst arkiver. Rejseme blev  diskuteret pé forretnings-
udvalgsmgdeme, og intet tyder Pﬁ, at Laur. Hansen  har fore-
taget Sig ™™  meget officielt  uden forst at give Stauning med-
delelse  derom.

Inden  for parti og fagbevaegelsehar man  da abenbart ogsa
erkendt, at man ikke kunne  drage Laur.  Hansen  til ansvar for
noget, som han har haft ledelsens  accept af, og undlod  derfor
senere at bergre disse Spﬁrgsmél.

Ved e Sammenfatn|ng af ovenstdende kommer man til  det
resultat, a Laur.  Hansen if(blge egne udtalelser pé Stau-
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nings Opfordring optog kontakt med Meissner efterdret 1940
som et led i de almindelige bestrabelser pfl at bedre de dansk-
tyske relationer. Kontakten resulterede i de omtalte studierej-

ser, hvori der bide (deltog repraesentanter  for arbejderne og
arbejdsgiverne. Disse rejser vakte, bide samtidig, men  mest i
slutningen af og efter besattelsen, stor utilfredshed inden  for
dele af fagbeVEegelsen-DEt har  veret umullgt at  konstatere,
hvem der stod for deltagerlisternes sammensatning.

Pd grundlag af det foreliggende kildemateriale kan det kon-
kluderes, a Laur. Hansen p3 de relevante  tidspunkter har nhaft
fuld accept fra arbejderbeveegelsensledere il at  handle, som
han gjorde. Derfor  fandt partiet heller  ikke anledning til at kri-

tisere ham for dette, da ,,resretten* foretog = underspgelseaf
hans  forhold i 1945.

6.2. Sammenkomster mellem  repraesentanter for dansk  fag-

bevagelseog tysk arbejdsfront

Studierejseme havde  haft il formal a forbedre  kontakten mel-

lem den danske fagbeveaegelseog den tyske arbejdsfront (DAF).
Tyskland onskede  denne  kontakt og kunne naturligvis ikke
vere  tilfreds  med a fa& den afprudt, efter a de ,,Vellykkede“
Studierejser var  overstaet.

Som  fglge heraf  fulgte der ret hurtigt efter hjemkomsten
fra sidanne rejser frokostinvitationer til deltagerne. Ved disse

frokoster  deltog der altid  representanter ~ for DAF, ligesom
Meissner naturligvis v til  stede.

Som  fagbevaegelsens representant Plev  det  naturligt  Laur.
Hansen, der modtog DAFs indbydelser. En invitation i pegyn-
delsen af 1941, afsendt af « tysk , gauobermann”, udtrykte i
hjertelige vendinger ensket om at = delegationens medlemmer
ved et tysk genbesqjgi Danmarko.

For at undgé e ubehagelig konfrontation med dem af forret-
ningsudvalgets medlemmer, der ikke selv havde deltaget 1'st-
dierejseme, forhandlede Laur. Hansen med Stauning °m  sporgs-
malet, inden  han  forelagde brevet for forretningsudvalget. Stau-
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n|ng mente, at det v  absolut nﬁdvendigt,at de indbudte mod-
tog invitationen og tilbed sin assistance ved det kommende

forretningsudvalgsmgde,,for der « jo ingen vej udenom1”.
Naturligvis stod Laur.  Hansen steerkt med e  socialdemo-
kratisk  statsministers absolutte accept af invitationen pé den

anden  side va det blot e viderefgrelse  af den |jpje, ma  alle-

rede va sldet ind pj med studierejseme mn  naturligvis
matte  forretningsudvalget protestere ~ Mod  enhver  y  indrom-
melse til tyskerne.

Sammenkomsten fandt  sted under  private former, hvilket
fremgdr af de taler, fagbevaegelsenholdt for de tyske gaster
fra DAF.  Alle talemanuskripteme har veret  forelagt forret-
ningsudvalget ! godkendelse, hvilket — betyder, at dette har
accepteret  de, maske yungdvendigt hjertelige vendinger, ™
udtrykte sig i- P& den anden  side har m  vel fra tysk side
forventet e hjertelig modtagelse, og det fik man

Laur. Hansen  udtaler  bl. a den danske fagbevagelses gleede
over, a DAF-folkene kunne afse tid til at tilbringe nogle timer
sammen med  studierejserepraesentantemel1.

Imidlertid stemmer en hjerte”g modtagelse af DAF  overens
med den politik, mn  fra dansk side forte ibegynde|sen af 1941.
DAF-gaesteme modtog ™  pd e tidspunkt, hvor  Nytérsk1i-
sen petop va mundet ud i tyske krav  om, at Hedtoft o H. O.
Hansen  skulle nedleegge deres hverv inden  for Socialdemokra-
tietlla, hvilket kan have medfort e forsigtig holdning fra -
bejderbeveegelsensside, siledes a mn  med lidt god vilje kan
opfatte Laur.  Hansens tale som et udtryk for h(z)ﬂigheder, man

folte sig ngdt til at udtrykke.
Mere interessant er imidlertid en tale Laur. Hansen holdt ved

en dansk-tysk sammenkomst efteraret 1941, hvor det hed:

Jeg takker for Deres (DAF,s) venlige indbydelse til s
menkomsten her i dag Jeg Vville lyve, hvis jeg sagde, a vi
er g|ade for beszttelsen  af Danmark, men jeg tror, jeg taler
sandhed, nar jeg siger, a forholdene mellem  den  tyske veme-

magt og den danske pefolkning « netop S& godt, om  det kan
vere  mellem  to  kulturfolk. Tyskland og Danmark har  gennem
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tiderne  verer  knyttet til hinanden  gennem é’mdelige og 9%ko-
nomiske  band, og det e mit hdb o min fro, a vi kan fort-

szt dette  samarbejde under o efter krigen. .Jeg haber at
disse  vore sammenkomster og studierejser pé beskeden  vis
kan bidrage hertil oy vere  medvirkende érsagt” e udbygning
af samarbejdet mellem  det tyske og danske  folke«12.

Ved unders@gelserne 1947 udtalte  Laur. Hansen, at man  fra
dansk  side penyttede disse sammenkomster til at fortelle .
skerne nogle sandheder, hvorimod Meissner  hegevdede, a stem-
ningen altid havde  varet hjertelig”.

Sammenfattende kan det nok sgjges, at man pa trods  af Laur.
Hansens  senere udtalelser ved disse sammenkomster har  levet
op il sammenkomstemes formal, a underbygge det gode for-

hold mellem  dansk g tysk »fagbevaegelse>for at undgé oplgs-
ning af de danske institutioner.

7.1 ,, LAKKEN" I DSFs FORRETNINGS-

UDVALG oG DENS KONSEKVENSER

til

Scavenius

fiernelse fra
il min

store

kommunisteme

Den  20. gygust 1 fo
af | Kommunistloven*
organisatorisk ~forbindelse
munisteme. Som  bevis
demokratiets protokol af

have verer omtalt. Dagen efter folketingsdebatten offentliggjor-
de Frits Clausen et dbent brev i ,,Feedrelandet', hvoraf  det

1941, hvor dette skulle
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fremgik, a han havde hentydet til Dst  forretningsudvalgs
mgdeprotokol.

Alsing Andersen udsendte omgéende e sar 0 pregsen,  Nvori
det hed, at Laur. Hansen havde bemyndiget ham til at erklere,

at den af Frits Clausen givne fremsti”ing ikke (Var) i over-
ensstemmelse med de faktiske  forhold<. AIsing Andersens svar

havde  telefonisk  varet fore|agt Laur.  Hansen, som  havde til-
trddt  Qrdlyden2.

Efter offentligg(/)relsenaf Frits  Clausens og Alsing Andersens
war 22, gugust 1941  telefonerede Laur.  Hansen  om  morgenen
til Alsing Andersen og havdede, a denne  havde lavet om pﬁ

den aftalte  grdlyd. Dette  benagtedes & Alsing Andersen, og
Laur. Hansen  ydtalte, a han matte s a klare den".

Alsing Andersen havde  forstdet, a Meissner  telefonisk  havde
henvendt  gjg til Laur. Hansen o5 spyrgt, om han kunne  std ved
Alsing Andersens erkleering,og a denne  henvendelse var érsag
til Laur. Hansens opringning3. I, ,Fadrelandet" knyttede man
samme dag fplgende bemaerkninger il Alsing Andersens e

klaring: som  man Vil g e der altsd n fremkommet ey
faktor i den sag, oM Frits  Clausen frembragte for f0|ketinget,
nemlig Laur.  Hansen. | Fadrelandet" Vil i morgen  vende til-
bage til  denne sag“4.

Hvorledes Laur.  Hansen oKlarede"  sagen  vides  jkke, men

s,;Feedrelandete« vendte  ikke tjlpage til den, og Alsing Andersen

og Laur.  Hansen bergrte den heller ikke, forend | Aresretten"
undersggte Laur.  Hansens  forhold  under  beswttelsen. Da mente

man, at  Meissner matte have haft kendskab til  Dst forret-
ningsudvalgsmgde den  27. juni 1941, hvor  spgrgsmaletom e
protest ~mod  arrestationerne specielt af de kommunistiske rigs-
dagsmend blev  rejst.

Hedtoft havde erkleret S|g enig heri, men fores|ogl at  man
afventede en  feelles protest til regeringenS_ ,,Zresretten" kon-
kluderede, a Meissner  matte have troet at have tilstreekkelig
indflydelse pa Laur. Hansen til a f& denne il at rette Alsing
Andersens erklering og v interesseret i at hegre Laur. Han-

= forklaring. Samtidig Vville mn  geme  vide, hvad  Laur.



Hansen  egentlig havde ~ ment  med, a han | mdtte = a Klare
den”.  Klare hvad o overfor  hyem¢, spurgte Mané.

Grunden  tj|, at man i 1945 beskeeftigedesig med dette o
blem, var, a m=  vyidste, at der va e leek fra DsF til Meissner,
og denne lzk sate man  m i forbindelse med Laur. Hansen pé

grund af Op|ysninger, man havde féet kendskab til i 1945, som
gik ud Pﬁ, at Laur. Hansen  skulle have haft en finger med i

spillet vedr. Hedtofts  fjernelse fra det politiske liv.
Man undrede  gjg over, a Laur. Hansen ikke tilbageviste disse

&benlyseinsinuationer, men  blot havdede, a artiklen i | Faedre-
landet< og Hedtofts fjerne'se ingen forbindelse havde med
hinanden?.

7.2. Laur. Hansen o5 Hedtoft-Hansen sagen

Om eftermiddagen den 22, aygust 1941 gay Laur.  Hansen,
pé Meissners  opfordring 1 Alsing Andersens oververelse et til-
bud om, a sdfremt Hedtoft geppem  Ritzau  ville meddele, @
han ville nedleeggeale sine tillidshverv i arbejderbeveegelsen
sd ville Laur. Hansen  garantere, a der ikke skete mere, og a
han ville kunne bevare it rigsdagsmandat. Rettede  Hedtoft  gjg
ikke  efter opfordringen, havde Meissner truet med at sende
ham til Tysland, hvis han Dblev for besvaerligs.

Man undrede sigi 1945  sardeles meget  over, at  Laur.
Hansen pé egen hénd havde  forhandlet med  Meissner om

Hedtoft, nar der samtidig foregik forhandlinger mellem  Renthe-
Fink og et nedsat tremandsudvalg, hvor Laur. Hansen var  med-

lem, smt  gennem  Udenrigsministeriet, hvor partiledelsen frem-
satte  tilbud  til tyskerne. Laur.  Hansen hevdede ganske vist at
have talt med Stauning derom, og a denne skulle have ccep-
et hans  forhandlinger med Meissner. ~ Dette  stillede  Hedtoft
Sigi 1945 sardeles tvivlende  gverfor, idet han selv hevdede  at
have varet i ner kontakt  med  Stauning i de relevante  dage,
uden at denne havde naevnt  disse forhandlinger for ham9.

Eftersom  Stauning v ded, d@ spgrgsmalet blev  rejst, «
det ymuligt = & nogen afggrelse,m  det kan gplyses, a der,
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3 trods af Laur. Hansens udtalelser om at  forhandlingerne
pa g

blev. meddelt  forretningsudvalget, intet findes i protokolleme
deromlo.

P4 den anden side indrgmmede bdde  Alsing Andersen og
Hedtoft, & Laur. Hansen g5, dem besked om sine forhand-
linger med Meissner.  Han havde dog bedt dem ftie, Nar  men
ikke kunne  acceptere  hans | tilbudee. Sdfremt ma i 1945 fandt
Laur.  Hansens forhandlinger besynderlige, skulle  man have
fundet dem endnu  mere misteenkeligei 1941.

Men her gpiller nogle andre  momenter ind. 1 1941 mente
mn ot nd Jengst ved forhandlinger oy samarbejde med  ty-
skerne.  Laur. Hansen  har i det mindste ikke Pﬁ dette tidspunkt
folt, a han gik leengere, end denne  politik fillod. At Hedtoft
har felt sjg ilde tilpas e naturligt, eftersom  han var  centrum i
forhandlingerne, ™  dog ikke sd ilde tilpas, & han henvendte
sig til Stauning derom. N&r man tog sig af Laur. Hansens  for-

handlinger med Meissner i 1945, skyldtes det nogle oplysninger,
som  Buhl havde faet fra Duckwitz.

I et brev af 28. marts 1945, hvor  Duckwitz skrev til  Buhl,
hed det:  Meissner har personligt meddelt mig de omstendig-
heder, der forte til Hedtofts og H. O. Hansens fjernelse fra
deres  embeder. Meissner meddelte, a Laur.  Hansen e dag
lod gjg melde hos Renthe-Fink (kunne ikke huske datoen), for
at bek|age sig over Hedtofts og H- O. Hansens virksomhed.
Laur.  Hansen meddelte, a det w ymuligt a fere e tysk-
venlig politik igennem hos den  socialdemokratiske partifgrer
pa grund a Hedtoft, hvem han samtidig rettede  starke e
sonlige angreb imod. Renthe-Fink refererede  dette il Meijssner,
der blev sendt il Stauning, der foreslog Meissner  selv at  for-
handle  med Hedtoft. Laur.  Hansens  ydsagn om, a han flere
gange skulle have taget Hedtoft i forsvar hos Meissner o
usandt, tvartimod 11,

Med kendskab til disse 0p|ysninger var  det k|art’ at  man fra

partiridets side métte foretage = undersggelseaf Laur.  Han-
s gtilling T de enkelte  situationer. Men  man fristes  til at

sporge, VOr  dybtgdende undersggelsernevs  Rygterne or
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Laur.  Hansen havde i alle tilfelde  verseret siden  1944. Efter

befrielsen  lod Buhl da ogsﬁpolitichef Eivind Larsen foretage «
hemmelig afhgring af Gustav  Meissner»?, der pj dette tids-
punkt sad fengslet.

Meissner svarede benagtende pé et Spﬁrgsmél om, at der
havde  varet planer on at sende Hedtoft i koncentrationsmjr]
og a kun Laur. Hansens indf|yde|se skulle  have hindret  dette,
hvilken verdi  mn jgyrigt Vil tillegge deme  benaegtelse",
hedder  det i , Aresretten”s redeggrelse”.

Meissner beneegtede ligeledes, a Laur. Hansen  skulle have
udtalt sig o Hedtoft, H. C. Hansen eller andre inden for det
socialdemokratiske parti, eller  vurderet dem. | aur. Hansen

plejede i det hele taget ikke attale on  personer”, hed det
Derimod ~ skulle han have givet udtryk for vanskeligheder ved

& gennemfgre = venligere orientering overfor  tyskerne inden
for socialdemokratiske kredse.

Derimod mente Meissner nok, at Laur. Hansen over for

Renthe-F  ink skulle have nzvnt  naviene pé socialdemokratiske

modstandere af e tyskorienteret politik, bl = Hedtoft, H. C.
Hansen o9 Hartvig Frisch.

Denne  formodning byggede Meissner  p3 e samtale, han
havde haft med Renthe-Fink, efter a Laur. Hansen  havde ve-

et pd privatbesgg | anledning af e pas tl Sverige. Meissner  til-
fojede, &t Laur. Hansens — motiv  til at ggg e bedre  forstdelse
mellem  den danske  arbejderbevaegelse, respektive det  social-
demokratiske parti og tyskerne bundede i et gnske om at ,tage

vinden ud af sejlene“pé’l det danske nazistparti. Endvidere sva-
rede  Meissner pé’l forespgrgsel om, hvorledes  Renthe-Fink kunne

vare sd serdeles  velunderrettet om  inteme fortrolige forhand-
linger" inden for den danske arbejderbevaegelse, det skyldtes
Meissners  materiale, som han fik fra Henning Da|sgaard_ Hvor
denne  havde sine oplysninger fra, vidste  Meissner  ikke”.
Gennem de undersqz)gelser;”a" foretog af Laur.  Hansens
forhold, fik man vel sine mistanker underbygget, omend  ikke
bekreeftet. Det ses ikke, at man spurgte Renthe-Fink, om  Laur.
Hansen direkte, uden opfordring, havde  udtalt sig om de pé-
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gaeldende personer. Det « hgjst sandsynligt, a den omtalte
samtale mellem Renthe-F ink og Laur. Hansen kan have fore-

gdet saledes, a Renthe-Fink har spurgt, on  det m kan v
rigtigt, hvad ma  herer fra Berlin, a nogle socialdemokrater

modarbejdede det dansk-tyske samarbejde. Har Laur.  Hansen
saret  bekreeftende, har han i hgj grad optradt illoyalt, men
pé den anden  side behgvede han  ikke at gore  tyskerne op-
merksomme  pg , besvarlige* personer  inden o arbejder-

bevagelsen, iser ikke pé Hedtoft, H. C. Hansen eller Hartvig
Frisch. ~ Frisch  kendte  man udmeerket p. g @ hans | Pest over

Europa“ og Hedtoft havde  man i kikkerten p. g & hans

arbejde for tyske flygtninge i trediveme.

Sommeren 1940 havde hoﬁ&germester Sehested’ Bach (for-
mand  for | §) m. fl. endvidere udgivet = pjece om  personer,
der skulle fjernes fra folketinget, hvor netop Frisch, Hedtoft o

H. C. Hansen  blev angrebet. Men trods dette e det da forstde-
ligt, « bade Hedtoft og H C. Hansen e blevet sardeles vrede,
nar de har haft mistanke om, at Laur.  Hansen skulle  have
varet  jlloyal overfor  dem. Né&r dertil kommer, at man i partiet
mistzenkte  Laur. Hansen  for at vere den kjlde, der via Henning
Da|sgaard afgav 0p|ysninger til  Meissner om inteme forhand-
linger, forstdr man  maske godt, & mn  fra partiets side med-
delte  Laur.  Hansen et mistillidsvotum og fratog ham alle
politiske og faglige hverv  efter  befrielsen. P4 den anden  side
ma det understregeS, at  man a|drig’ s& vidt kilderne viser, fik
bevist nogle af de pﬁstande, man rettede  mod Laur.  Hansen,
ligesom han  aldrig indremmede nogle af dem, men  tvartimod
folte sig serdeles dérhgt behandlet, fordi han, s=m den eneste
af de ledende, blev sendt ud i det politiske merke.

Han  fglte, med rette, o den samarbejdspolitik, han havde
fort, v 1 overensstemmelse med arbejderbevaegelsen@nsker,
ligesom han  fglte, at hans indsats  havde veret ~ medvirkende

arsagtil, & =« havde undgdet oplgsning af parti og fagbevee-
gelse under  besattelsen”.
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8.1.KONKLUSION

Straks  efter  Danmarks besattelse  besluttede den danske fag-
beveegelse @ swre  den  samarbejdspolitik, regeringen havde
valgt for at hindre  eventuelle katastrofer ved den tyske besat-
telse.  Demne  peglytning hindrede fagbevaegelsen i fore en

effektiv. gverenskomstpolitik, hvilket  bevirkede, a arbejderne
blev den gsamfundsklasse, der betalte  for beszttelsen  med de

stgrste pkonomiske ofre. Selv  om fagbev&gelsens ledere indsa
dette, folte de sjg tvunget tl at acceptere  det, eftersom  de
mente, at det ville ga mere ud  over aI‘bEJdel‘ne end  over mere

ivili samfundsklasser ved e eventuel i af
priviligerede oplgsning
arbejderbevagelsensorganisationer.

Dst  ledelse havde besvaer med at f& de menige arbejdere til
at indse dette. Nar det alligevel lykkedes, skyldtes det formentlig

den tillid, mn  fra arbejderside nerede fil Stauning, og dels,
at man  ikke rigtigt kunne forestille sig, andre  samfundsklas-

= eller partier kunne  yaretage  deres interesser.

Ud oer  problemer i forbindelse  med gverenskomstpolitikken
mitte faghevagelsentage stilling til tyske krav. om  dansk -
bejdskraft til Tyskland. Fagbevagelsen fik kravet  forelagt af
den danske regering som uundgéeligt, séfremt Tysk'and skulle
vere 0 stand til a levere den lovede maengde kul  og koks.
Selv o faghevaegelsen ikke deltog direkte i hvervningen, der
principielt v frivillig for arbejderne, s& formidlede  man  op.
lysninger derom. Pa baggrund af de pkonomiske  sanktioner  visse
grupper af arbejdslgsekunne udsettes  for, hvis de naegtede at
soge arbejde 1 Tyskland, virker —den afstand, m=  fra arbejder-
bevagelsenside tog fil tysklandsarbejdeme efter befrielsen, ma-
ske noget malplaceret.

Forholdet mellem  kommunister og Socialdemokrater &ndrede

sig ikke under besattelsen sammenlignet med forholdet  fgr, men

v fortsat  preeget af parternes  gensidige angreb. Heller ikke

forbudet  mod  kommunistpartiet og intemeringen af de forende
kommunister medfgrte  pogen andringi socialdemokratiets hold-

ning dertil.  Tonen  var  fortsat udpraeget fjendtlig, og til  tider

116



kunne man  fa det indtryk, at mn  folte at kommunisteme selv

havde  gjort sig fortjent til den gkabne, der blev dem til del

efter  Tysklands angreb pa Sovjetunionen.
Da der i efterdret 1941 fra den danske justitsministers ~ side

blev udtalt krav oy at alle  kommunistiske tillidsmeend skulle
nedlaegge deres  hvery, blev dette krav i lgbet af efteraret efter-
kommet. Dermed undgik formanden for DsF det dijlemma,
han ville vere  kommet i, safremt det som forlangt v blevet
nodvendigt * indberette til justitsministeriet, hvilke  fagfor-
bund der ikke havde efterkommet kravene.

Ved en vurdering af Dst stilling til kommunisteme skal  det
bemeerkes, a den arbejdervenlige politik, <m kommunisteme
onskede gennemfort, formentlig var  urealistisk under  besattel-
sen, og @ forsgg pa dens  gennemfgrelse i forste omgang  ville
have varet Katastrofal  for de samarbejdspolitiske malsatninger.
Hvordan situationen ville have st ud for arbejderne ved et
evt.  sammenbrud af forhandlingspolitikken, kan ma  forestille
sig ved at drage paralleller til de andre besatte lande. Der e
ingen WiVl om,  at grbejderne i et sddant ftilfelde ville have faet
endnu  vearre kdr, end dem de faktisk fik.

Sammenfattende kan det konkluderes, a eftersom  man op-
néede, at alle de socialdemokratiske organisationer, béde inden
for parti oy fagbevagelsefungerede, havde DsF held med sin
forte  politik.

At det lykkedes, skyldtes bla. det forhold, = tyskerne selv
S& en interesse i at bevare et godt forhold til det besatte Dan-
mark, men eftersom  man i Danmark ikke  kunne  yjde, hvor
sor  denne interesse g,  bestrabte  man sig pa a ggre beva-
relsen af regering og organisationer sd attraktiv  wm  myligt for
tyskerne.

Fra fagbevgge]seng'de mundede  disse bestreebelser ud i et
initiativ~ efterdret 1940 til at optage forhandlinger med Meiss-
ner  for at forbedre  forholdet mellem  den danske fagbevagelse

og den tyske arbejdsfront.
Denne kontakt resulterede i nogle Studierejser il Tysk'and
samt nogle ,,frokostsammenkomster<sm  der va stor  utilfreds-
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hed med under, men iser efter beszttelsen. Da det imidlertid

blev  sandsynliggjort, « fagbevagelsen havde haft — Staunings
accept af det optagne Ssamarbejde og dettes konsekvenser, blev
det imidlertid ikke et sp(z)rgsmél, der  blev optaget il videre
debat efter befrielsen.

I slutningen @& besattelsen  gpstod der inden  for parti og
fagbevaegelse mistanke om, a Laur.  Hansen stod bag den

,,laekee, man havde  konstateret fra Dst forretningsudvalg til
Meissner. ~ Denne  mistanke  gpstod | forbindelse med  tyske krav

om  Hedtofts definitive fjernelse fraalle politiske hverv  som-

meren 1941 i forbindelse med’,,kommunistloven‘“'.a” havde
hort  rygter fra Meissner  om ~at Laur. Hansen  skulle have mod-

arbejdet Hedtoft  hos Renthe-Fink. Rygterne blev aldrig bevist
om veaerende sande.

Under e uofficiel  afhgring af Meissner  efter befrielsen ud-
talte denne, at Laur. Hansen oer  for ham altid havde veret
forsigtig mht  sin omtale af personer. Derfor ~ kunne  man Vel
fra | Aresrettencsside have st spgrgsmalstegnved, om Laur.
Hansen  skulle have udtalt  sjg uforsigtigt til  Renthe-Fink.

Alt i alt kan det Konstateres, at  der var S8 mange rygter
fremme i forbindelse med Laur.  Hansens person, ~ a man nok
finder det rimeligt, a han fik sine forhold  ynderspgt. P4 den
anden  side synes det jkke, at de punkter, der pevirkede, at Laur.
Hansen  modtog e mistillidsvotum, v i den  grad bevist,
der skulle vere  paggrund for at lade petop ham glide ud i
det politiske morke, som den eneste  af de ledende  inden  for
arbejderbevagelsen.

Laur.  Hansen optrédte maske tvetydigt ind imellem pé
den anden side ferte han blot den linie videre, s=m  arbejder-
bev&gelsens ledere  havde  accepteret  som varende ngdvendig
for a fore parti og Organisationer uskadte  jgennem besattelsen.

Derfor ~ kan hans udelukkelse bl. a ss som et resultat af den
almindelige darlige samvittighed, der opstod efter befrielsen, og
om bestod i stor harme mod reprasentanteme for den samar
bejdspolitik, der trods alt skdnede Danmark for det store sam-

menbrud, sm en krigs"gnende situation ~ ville have medfert.
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ibid, bilag 3, pp. 8, 12 oy 13.

forretning:-

7.2.
Hedtaft-Hansen

8

12

Laur.  Hansen og Hans

sagen.
ibid, bilag 1 p. 5
ibid, bilag 3 p. 13.

ibid, bilag 3 og 13, hvilket ik-
ke behgver at betyde noget.
Buhls arkiv. Brev fra Duckwitz
til Buhl, 28.3.45.

Soc. Forb. | /resretten, bilag
4, p. 3

ibid, p. 3

ibid, bilag 4-

ibid, p. 5 og 6 Bilag 3, bilag
2, 71
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